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Zpracovéno do komise pro zprdavu pro predsednictvo

UV XsC

Vyvoj situace od ledna 1968 na &s. rozvédce.

Leden a% brezen 1968:

Na &s. rozvédce jsou velmi dobfe znamé vy-
sledky prosincového a lednového pléna UV KSC.
V té dobé& zadinaji probihat vyroé&ni schiize ZO-
KSC a pripravuje se vyroéni konference CUV -
KsC - 8.

S i tuace :

Lednové plénum UV KSC je uvitdno predeviim
proto, %e dochdzi k rozdéleni funkci I. tajemni-
ka od prezidenta republiky s tim, Ze omezeni

vlivu A. Novotného je ukon&eno i na nasi sloZku.

Na schizich Z0O KSC je konstatovadno, Ze jeho
osoba byla ptavodem k ne¥eSeni na3i ekonomiky a
soudasnd se s tim ¥e3i ozdraveni politické si-

tuace.

Na schtizich ZO KSC dochdzi ke zvy$eni aktivity
vétsiny &lenstva, z &4sti prehnané kritifnosti,
odkryvaji se prvé prvky demagogickych vypadd

proti nékterym sluZebnim funkcionaiim.

Brezen a% duben 1968:

Probihd konference CUV - KSC - 8, dochdazi

ke zméné& ve vedeni ministerstva vnitra, je vy-



je vyhlasovédn akéni program strany, dochdzi k
dtoktim na min. vnitra a k paufalizovdni pohledl

na vyvoj CSSR po roce 1948.

Situace :

Konference CUV - KSC - 8 se omezuje na vy-
jhd¥eni predstav a pozici &s. rozvédky ve stat-
nim apardté a na moZnou ochranu zdjmd rozvédky

pres oderfiovédnim v tisku.

Ji% v dobd& konference a krdtce po ni se
ukazuje, %e rada stranickych a sluZzebnich funk-
ciond#d ji% d¥ive udrzovala styky na rtzné oso-

by v &s. politickém Zivoté.

Ptes tyto osoby je pak zajidfovdn zdjem
rozvédky a zp&tné usmériovéni i dalsi vyvoj

(politicky i sluZebni) na rozvédce.

Vysvitd ¢édsteénd neduvéra a pochyby o pocti-
vosti té&chto stykd® a obavy mezi orgény, zda ne-

zadinaji prevafovat a realizovat se osobni zdjmy.

S konkrétizaci A.P. vzbuzuji se na sou-
¢4sti obavy, podporované i ze zahraniéi aktiv-

nimi opatfenimi z¥ejm& americké rozveédky.

Politické i sluZebni vedeni nevénuji vyvoji
pozornost, dochdzi k rozdilnému chdpdni vyvoje
v USSR se snahou ne¥e$it ndzory prohlubujici

obavy z dalfiho vyvoje.

Kv&ten 1968:

Kvétnové plénum se pokousi provést hodnoce-
ni situace, upozoriuje na nebezpeli z prava,

pti tom nepodceifuje nebezpeli z leva.

Z8



S i tuace:

Na ¢&s. rozvédce je skupinami stranickych i
sluzebnich funkciond¥d predkldddn aké&ni program
rozvédky. Dochdzi k zédsadnimu ndzorovému dé&leni.
Probihd podryvani autority nddelnika &s. rozvédky
s. Housky, kladeni ultimat, projevy nedGvéry,

a podezirani z kabinetni politiky. Obecné& vznika

mezi organy ¢&s. rozvédky nazor, ¥e prochdzi boj

P ————
o koryta a na této &innosti se podili i &&st
¢lenti ptfedsednictva CUV - KSC - 8. Tento ndzor

. rd V4 ’ L AoA d v z 4
Je podepiran nyni jiZz otevrenym vyhlaSovanim

"vysokych styka".

Zédsadni ndzorové déleni je charakterizovdno

témito rysy.

Cadst nevidi na vyvoji v CSSR %4dnd rizika,

pokud jde o stranu pak vidi jen nebezpe&i z leva.

Jiné ndzory jsou potirdny jako ndzory kon-
servativni a doporuduje se, aby ti stati z MV

odesli.

Dalsi ¢dst hodnoti situaci a kvétnové zase-
dédni predev3im jako nebezpedi z prava s doplnénim,
ol ﬁ%ﬁ v 2 . Ve v A 7’
zZe nebezpeci je provokovano nebezpedim levym.
Tyto ndzory nep¥ijemn& prijimaji pracovnici vede-
ni MV, a nékterymi opatfenimi tém&¥ znemozduji
operativni &innost na dzemi CSSR a soudasné& pro-
jevuji nechu® brdt védznéji v dvahu, %e na vyvoji

v USSR se podili nep¥dtelskéd sily ze zahranidéi.

Mensi &&dst pracovnikd &s. rozv&dky se pak
uchyluje do ulity, boji se projevit sviij ndzor.
Jde hlavné o ty pracovniky, kteri se citi skuted&-
né ohrozZeni a véri a pro psychologicky tlak se
boji, Z%e v budoucnosti budou pietfazeni - nebo pro-

pusténi.



Kvéten a¥ srpen 1968:

Dochdzi k akcim jako 2.000 slov, dtoky na
LM, akce k urychlenému odchodu vojsk odsunujicich

se ze %tdbniho cvi&eni, jsou vedeny protisovétské

vypady a pod.

Na ¢s. rozvédce probihd ndkolik aktivil
(informaci) poukazujici, zZe ndzorové tiribeni je
nedocedovdno, kdy jeden ndzor neni schopen pfi-
jat druhy ndzor.Posuzuji se otdzky jak dlouho se
situace mi¥e jedté& vyvijet, Z4da se, aby strana a

jeji vedeni zaujmulo jasné stanovisko.

4st pochybuje, %e strana md situaci v rukou,
¢4st je naopak presvédlena, Ze celd situace od-
povidd 1linii strany, vyjadfuji i takové stanovisko,
e jestliZe strana nebude mit diavéru, pak musi

jit od toho.

Ptesn& pred srpnovymi dny pak panuje mezi
pracovniky vZeobecné napéti. Cdst 1lidi je presvéd-
gena, %e SSSR vymkne-1li se situace strané z rukou

zasdhne.

Srpen:
K ndzorové nejednotnosti prispivd jesteé v té-

to situaci jiZ vyhran&ny nacionalismus.

U &4sti pracovnikd dochdzi k vychodisklim o
pomoci z internaciondlnich pohledd na vzniklou

situaci.

Po kréatkém podiizeni svych ndzord a citd
2z disledkf &innosti sd&lovacich prost¥edkd dochdzi
u ndkterych pracovniki k odmitnuti plné&ni dkold
jako je povinnost chrédnit operativni materidly

uloZené v pracovnach rozvédky.



D¥ive napolo vyjaddfené neprdtelstvi k SSSR

propukaji u nékolika pracovnikd naplno.

Cdst pracovnikd je oznadovéna za zridce.
Dalsi &4st pracovnik® vidi v srpnovych dnech
potvrzeni svych dfivéjsich obav, pochybuji o tom,
Ye bez zdsahu, byla strana schopna udrZet situaci
a domnivaji se, Ze vedeni strany nebylo schopno
celou situaci analyzovat, nemélo védomost o si-

tuaci v MV - a v armadé ani na zavodech.

Povazuji uddlosti za trapné, ne viak za ne-

napravitelné.

Souéasné se vytvari podezteni o &innosti pra-
covnikt, ktet¥i odefli v srpnovych dnech z praco-
visté, Ze se podileli na neblahé &innosti, v
souvislosti s akcemi proti vojskiim a proti nékte-

rym prislusniktm MV.

Navrat delegace z Moskvy je &asti prijat s
uspokojenim, &dsti s neddvérou a s obavami, zda

nedo jde k represdliim.

Jedna &4ast povaZuje dohody za redlné, druhd
8dst za vynucené. Tato &4st spolédhd na tlaky ze

= v
zahranici.

Po vystoupenich vedoucich soudruh i srp-
7 Ve 2z 4 4 e
novem plénu nazorovy zmatek na &s. rozvédce po-

kraduje.

zari - ¥ijen:

Vétsi &dst prislusnikd vidi hlavni nedostat-
ky ve vedeni sprdvy - projevuje k vedeni nedivéru

jakoz i k predsednictvu CUV KSC.



Nedtvéra se ddle prohlubuje se stanovisky
které zaujimad v té dob& CUV KSC tak i vedeni.
CUV KSC i vedeni ddvaji prednost negativnim in-
formacim na vstup vojsk do CSSR. Podceiiuji se
informace, které signalizuji podil zahraniénich

v1livd na situaci v CSSR.

S uspokojenim je prijato prvni vystoupeni

nového vedeni MV.

Soudasné dochdzi ke zvy3eni aktivity u &asti
pracovnikil, ktet*i si uvédomuji, Ze pouze konkrétni
price je to co vedeni strany a stdt v soudasné
situaci potfebuje. Jde predeviim o &innost téch
pracovnikt, ktet¥i byli df¥ive oznadovdni jako

konzervativni.

a) Politické postoje od ledna 1968 n&kterych ve-
doucich pracovnikd spravy rozvédky i predsednic-
tva CUV KSC nasly svlij odraz i ve sluZebni
g¢innosti rozvédky. V podstaté ignorace vnitini
situace v CSSR, zejména k nadstupu protisocia-
listickych a extrémnich sil ve spojeni s &innosti
zahranidnich nep¥dtel, coZ u tak dileZité bez-
pednostni sloZky jako je ¢&¢s. rozvédka bylo velmi

vdznym nedostatkem.

b) Z politického nedocenéni nebezpeli pro socia-
listicky stat - naopak snaha izolovat &s. roz-
védku od ostatnich zpravodajskych souldsti a je-
ji Ykoly redukovat pouze na politicko - hospoqéf—

ské zpravodajstvi. Jinak i snaha o vytvoreni

-—

salonni zpravodajské sluZby.




¢) Motivace tedy ne na zdklad& potifeb strany,
a socialistické spolelnosti, ale z obav, aby
¢s. rozvédka nemohla byt "kritizovana" jako
potladovaci aparidt, ale dosdhla tak vyhodného
moZno ¥ici vysostného postaveni v bezpelnost-
nim aparaté.
Tuto motivaci Jje treba povazZovat jako jednu
ze zikladnich politickych chyb jak vedeni,
tedy n&kterych byv. vedoucich pracovnikd &s-.
rozvédky, tim spife politického vedeni t.j.

predsednictva CUV KSC.

d) Nebyl zde tedy marx-leninsky pristup z hlediska
hodnoceni soulasné situace - naopak politickd
nemohoucnost - Jjako% i kabinetni politika né-
kterych funkciond#d jak sluZebnich tak i stra-
nickych - (poplatnd trendu byv. min. Pavla.
Tato politickd neproziravost se proto také

projevila v ndvrzich akéniho programu a konec

konct v celé &innosti (v té dob&) celé &s. roz-

védky a jeji akceschopnosti.

e) Disledky téchto negativytickych postoji se také

projevily v srpnovych uddlostech tzn., Vv ne.-

davéru vétdiny pracovnikd &s. rozvédky v né&kte-

ré vedouci sluZebni a politické funkcionare

rozvédky, konkrétn& v dté&ku nékterych pracovni-

k@i od svych povinnosti, odevzddnim sluZebnich

prikazt, aZ k primé zrad& 2 distojnikd ¢&¢s. roz-

védky. Snad jen diky tomu, Ze situace se mne-
vyhrotila je%té& vice, zabranila, Ze nedoslo
k v8t3im $koddm a dplnému rozkladu slozky

moznda i obétem.
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f) Prav& uvedené zkufenosti ukdzaly jaky vyjimed&-
ny, mozZno *ici rozhodujici vyznam md upev-
flovdni politické jednoty pracovnikt bezpednosti
jakoZ i politickd vysp&lost kaZdého jednotlivce.
Soudasné je treba kriticky poukdzat na to, Ze
predsednictvo UV KSC v tak téZkych situacich
nemé&lo dostatek z4djmu o situaci ve sloZce,
kterd nejen v¢ rozvédce ale i v STB byla kata-
strofdlni. Neni t¥eba predsednictvu UV KSC
ani zastirat, Z%e dochdzelo k tak velkym otresim,
které byly do *ad prislusnikd MV zanddéeny i
samotnym byv. min. Pavlem, Ze v pY¥ipadé& jakych-
koliv nutnych akci by doZlo v prvé radé k izolo-

vani nékterych orgdni i vedoucich pracovniki.

N4advzrhey.:

a) V dal$im obdobi je tedy t¥eba zajistit urychlené
T ————
konsolidovéni celé sloZky &s. rozvédky, t.j.

upevnéni pracovni mordlky, k&zné, akceschop-

nosti a politické vérnosti marx-leninismu.

b) Zajis¥ovat po politické linii
odpovédné zajisfovat linii na3i strany
zvySovat ideologickou a politickou tdroved

pracovnikd &s. rozvédky.

c) Upevnéni zké soulinnosti &s. rozvédky naseho
soc. stdtu s ostatnimi rozvé&dkami LD, zv1ladité

SSSR.

d) Zvys$it p¥imou podilnost rozvédky na obrané

nadeho soc. statu.

e) Uskutedénit prisluiné zmény v dislokaci v dlo-
hdch a formach, vzhledem k znad&né dekonspiraci

pred nepritelem.
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Problematika zpravodajstvi a informadéni &innosti:

a)

Provést rozbor komu informace jdou (nutno pak

T 2w v . v
védét pti formulaci, ochrana pramentl, &ite a

fundovanost zprav.

Nedostatek reagence na vykon na%i zpravodaj-
ské &innosti, zda je zpracovdvdna kvalitné,

odpovidajicimi formami atd.

Dodatednd zjisténi ukazuji, Ze n&kterd z mnalich
informaci, které jsme sami povaZovali za dileZi-
té pro informace pdl. vedeni naseho statu,

zejména v urditych &asovych obdobich (dostatedns,
nebo vibec nebyla pro informace vedoucich poli-
tickych a vlddnich funkciondit vyuZita. MoZno

konstatovat, Ze $lo o pol. nedocenéni vaznosti

zprav, coz data pak potvrdila.

Pro zpravodajsty¥i &s. rozvédky neni pak z poli-
4
tickych mist i vladnich zpé&tnd reakce na materid-

ly s cilem dals$ich opatreni.

ZPRECOUHBL

ol /L( it
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Névrh zprévy o politické situaci v &s. rozvidee a o

plnéni jejiho ak&niho programu.

I. Hodnoceni politické stuace ve sloZce v obdobi

éd ledna do srpna 1968,

Zév&ry lednového pléna UV KSC byly celkové piijaty

v kolektivu rozvédky s plnym uspokojenim. I kdy¥ nedostated-
nou informovanosti a rozdflnym pristupem &lend UV K3C k
vykladu z&vérd pléna dochédzelo k rozdiln¢mu chépéni jeho
vyznamu, postupné pochopila zdrcujici v&t3ina pracovnikd
rozvédky, Ze vyznam lednového pléna spodivd v odstranéni
byrokraticko-centralistického systému ¥fzeni strany a

stdtu a v disledné aplikaci z&vérd XX. sjezdu KSSS v &s.
podminkdch. Velké vét8ina pracovnikd rozvédky odmitla
Jednostran& negativistické hodnoceni predlednového vyvo je

ve strané a ve stét&. Na druhé stran® pod vlivem celkové
atmosféry ve spolefnosti a reakce na fadu nereSenych problé-
md na rovzédce v pred~lednovém obdobi nebyla na bieznové
stranické konferenci zhodnocena objektivn® celkové uroven

a problémy stranické préce na rozv&dce v predlednovém obdo-
bi, zejména pak uplatnovdni Yady progesivnich ndvrhd ve
stranické préci. Coulasn& se jiZ pPi této prileZitosti
ukézaly obranédifské tendence, charakteristické pro celé

dals{ obdobi.
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Predlednové obdobi bylo na rozvédce charakterizo-

véno kritikou Pady nedostatkld, vyplyvajicich z deformova-
ného Pizeni rozvédky ministrem vnitra a pod¥izeni vylucneé
prvnimu tajemnikovi UV KSC, nartstajici nespokojenost{
slozky s vyuZivéni jejf{ produkce, s neodpovidajicim spole-
enskym postavenim a zarazenim rozvédky. Na druhé strani
byla propracovédna Pada progresivnich névrhl k uplatnéni
a realizaci z&véra 12. a 13. sjezdu KSC, jako napt. névrhy
na vytvoreni objektivniho informaldniho systému v rizeni
rozvédky, propracovéni metodiky plénovéni, préce s varian-
tami, PeSeni jednotlivych pracovnich problémd apod. Na
nékteré tyto probémy byly diferencované nézory, které se
v8ak navenek projevily zeJména aZ po lednu. Z téchto pohle-
dd byly téZ uvitédny zévéry lednového pléna, jako skuteénost,
které umo?nuje realizovat Fadu ndvrhd z minulého obdobi.
$lo zeiména o souhrn otézek spojenych s racionalizaci rozvéd-
né préce, vn&jdich vazeb a vnithi organizace rozv&dky.
Kolek tivu rozvédky se velmi véZné dotkly dlsledky
nedisledného odstranovani chyb, odhalenych XX, sjezdem
KSSS v prédci strany vibec a v apardtu stétni bezpelnosti
zv148t&. V obdobi po lednovém plénu, zejména pak v daldim
vyvoJji prispé€lo k mimoTddnému naplti na rozvidce to, Ze
bylg ztotoZnéna kritika konkretnich osob ve stétni bezped-
nosti, zodpov&dnych za deformace 50. let s kritikou celého
apardtu stétni bezpelnosti. I tato skutelnost prispé&la k

tomu, Ze kolektiv rozvédky posluZebni a stranické linii
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vénoval takovou pozornost prosazovdni nédzord na osarostatndn{
rozvédky a jejimu oddéleni od stdtni bezpednosti.

Predlednové postaveni rozv&dky spolu s t&mito okolnos-
txl a s obavami, o soci&élni a existenni jistotu pracovnikd
byly zévaiznym podné&tem , aby rozvédka usilovala o legalitu
svého postavenf. Zpracovand " problémové analyza &s. rozvédky"
ukézala stranickym a stétnim orgénim problematiku rozvédky v
8irsich souvislostech, za podminek, kdy v této dobd vedeni MV
prakticky rozvédku netidilo.

Vyznam dubnového pléna UV KSE byl v rozvédee

predev8im spojovdn s p¥ijetim akéniho programu strany a kédro-
vymi zménami ve vedeni strany a stdtu. P?i celkovém kladném
pPijeti ak&nfho programu strany diferencuji se ndzory na téze
akéniho programu, tykajici se postaveni a &innosti bezpelnosti,
které byly prijimdny vé&tS8inou kriticky zvléstd v praktické
aplikaci v podminkdch stétni bezpednosti. Kategoricky zdkaz
¢innosti na vnitfni problematice spolu s odkryvénim metod
préace ve sdélovacich prostfedcich se ve svych ddsledcich dotkl
negativné i rozvédky.

Lxploze kritiky masovych sdélovacich prostredkd proti
strané a rozhodujicim mocenskym stétnim orgdndm, vystupnovand
po afére Sejny zvySovala va¥né obavy i u pracovnikd rozvédky
z diskreditace a oslabovéni vedouci dlohy strany a z podléhan{
tlaklm mimo stranu. Soulasn& vd3ak e rlznily nézory na stupen
nebezpeli, které pro stranu a polednovy vyvoj predstavuji sek-
tdsko - dogmatické sily. PFi uzndvén{ existence, vlivu a pozic

téchto sil ve stran® a v mocenskych orgédnech, zejména t&3né po

lednu se vSak v&t8int pracovnikd rozvidky obédvala extremistickych
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antisocialistickych sil, které jiz tehdy m&ly znaény v1iv na
tvorbu vere jného minéni.

Po dubnovém plénu UV KSC zalala v rozvédce préce
na jejim akénim programu. Jeho ndvrh m&l tedit hlavni dosud
neredené protlémy postaveni, zam&feni a vné&jS8ich vazeb v névaznost:
na zésady zahraniéni politiky, vyjddrené v akénim pro gramu
strany. Akéni program pomohl propracovat ndvrhy na
legalitu rozvédky, na prévni a socidlni postaveni jejich
pracovnikd. Hlavni diskutovanou otédzkou kolem ndvrh ak&niho
programu rozvédky se staly v&cné sprédvné aviak rozdiln& chépa-
né névrhy na redeni komplexu socidln&-prévnich a kadrovych
otdazek. Napjatd atmosféra ve verejnosti ve vztahu k mocenskym
slcZkdr stdtniho gpardtu zvy8ovala nervozitu a existendni ne-
jistotu pracovniki.

Vysledky kvé&tnového pléna OV _KSC byly na rozv&dce pri-

jaty Jjednoznalné kladné& proto, Z%e reagovalo na obavy ze
vzristajiciho vlivu pravicovych sil. Objasnéni jeho z&vérd

a vyznamu provdd&né &lenem predsednictva OV KSE s. Slavikem
bylo vS8ak nedostateéné. Podobn& jako v celé strand i v aparatu
rozvidky nedo8lo k praktickému organizadnimu zajidténi jeho
usneseni. V aparatu rozvédky se objevovaly pochybnosti, zda
Jsou brdny pri hodnoceni situace ve stétd v udvahu rateridly
rozvédky a kontrarozvédky o &innosti pravicovych sil a jejich
spojeni do zahrani¢i. Vyhrady pracovnikd rozv&dky k &innosti

sdélovacich prostitedkd se ddle stupnovaly. Rostly vyhrady k

ned sslednému postupu vedeni strany k tlak@m pravicovych sil.,
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Nedocen&ni véZné situace ve stéaté, postaveni a
Uukold bezpednosti vedenim strany a stétu vedlo k tomu, Ze
na rozuédce i pres Padu kritickych pfipominek se ddle prosazu-
Je linie na osamostatnént rozvédky pfi nutn® sprévném poZa-
davku zékon& upravit jejf postavenia institucioneln& ji
chrénit. To si vynucoval JiZ sém fakt, %e i rozvédka se
stale predmétem skandalizace tisku ( 8lénky Literdrnich list@
& Leportéra o rezidentuie v New Yorku, &léanky Préce o
Laudmenovi & jingych akcich rozvédky) .

Situaci na rozvddce komplikovala skutelnost, Ze
ve vedeni rozvédky se zjevné projevovala nejednota a rozdilnost
nazort. Osobni situace a sluZeb:ri postaveni tehde jSiho na-
¢elnika rozv&dky s. plk. Housky bylo velmi slo®ité. Vné j&{

i vnit¥ni vztahy mu neumo¥novaly plnit r&dn& svoji funkci.
Tir rizeni rozvédky znadn& a3 do jeho odvoldni trp&lo a vyvo-
léavalo rGzné tlaky na tedent této situace.

Rozvédka i za nového ministra s. Pavla nebyla i~
zéna. 7Zdé se, Ze od &ervna se problém zarazeni a #fzen{ roz-
védky stal soulédsti sporu dvou xoncepci na redent postaveni
bezpednosti ve stranickém a stdtnim vedeni. Postup s. Pavla
1 ve vztahu k stranickému orgénu na rozvédce do dervna 1968
vyvdavel nespokojenost a ddval podnét k rlznym dvahdr o ceho
postoji k bezpednosti a cilech, které sleduje. Velmi kriticky
byl stavén do protikladu jeho na jedné strané intensivn{ kon-

takt s novind¥i, na stran? druhé naprosty nezdjer o stav v

bezpednostnich slo¥kéch.
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Zivou otézkou v polednovém vyvoji byly zverejnované

materidly o nezdkonostech 50. let. FrevaZujicim nédzorem bylo,

Ze chybou a nefté&stim pro bezpeCnost bylo ned®sledné a meviasné
analyzovéni pocilu bezpednosti na deformacich a vyvozeni
definitivnich crganizadnich a kddrovych z&vérd ve slo¥kich
bezpelnosti. V této souvislosti se znovu diskutovala téze o
nadrazovani bezpeénosti nad stranou v mknulych letech, kter4
byla odmitdna a Z4d4no vyvozeni zodpovédnosti za deformace
1 vapardtu justice a v Padsch politickych ¢initeld. Posuzovi-
ni t&chto otédzek zéviselo od zkuSenosti a délky sluZby pra-
covnikld v bezpednosti. Pové&sti o rdznych seznamech soudruht,
kter! slouZili v padesdtych letech mély vliv i na pristup
pracovnikd k politickym problémim.( Na rozvédce byl zpracovén
pouze seznam pracovnikd, kteri slou¥ili v 50, letech v kontra-
rozvédce a ve vydettovacich soucéstech, pro potfebu préce
rehabilitadni komise MV s cilem, aby nedochdzelo k Jedich
dekonspiraci ). VSeobecn& byla odsuzovéna paudalizace dtokd
proti bezpeénosti jako celku ve sdé&lovacich prostredcich.

Za véiny nedostatek vedeni strany a stétnich orga-

nd byl povazovin neprincipielni postoj &innosti K 231, KAN

a k pripravnym vybor@im soc. dem. strany. VétSina pracovnikd

rozvédky byla nespokojena s tim, Jjak &innosti sd&lovacich
prostredkld a nerozhodnym postc jem dékterjeh ¢initeld strany,
bylo znevéZeno stanovisko predsédnictva UV KSG k akci 2000
slov a k akeim za zdkaz lidovych milic. Diferencované nézory

se projevily v hodnocenf cilda sledovanych signaté4®i 2.C0C slov.
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Néxte?! pracovnici v akcil vidéli nesprévné pouze akt
v boJjl protl cogmaticko-sektéPskym tendencim.

V_oidobi kolem dopisu péti socialistickych zemi

a_schizky ve ' ardavé byly vyslovovény obavy z roztriky

a z dalsiho v;voje. Soulasné v8ak reakce pracovnik® rozvédky
netyla jednoz: aénd. Cést pracovnikl se domnivala, Ze Jjde o
nepochopeni s?tuace v (3SR ze strany soclalistickych zemi, Jjina
tést vidéla nlavni vinu v nedisledné politice vedeni KSC.
Rozdilné byly ndzory na ulast KEC na schizce ve Vardavé.
Stupnovéni antisovétskych dtokd masovych sdélovacich prostred-
k& v tomto obdobi nezlstalo bez vlivu na &4st pracovnika
rozvédky. Jednéni v Cirné n/T. a v Eratislavé p¥ineslo
doCasné uklidnéni, cdané presvEdlenim v&tSinou soudruhl, ze
pri téchto jednénich byly vyPeSeny existujici rozpory. Kdys
veak pokracovaly daldi akce ( Hide Park , Staromdstské
néw&sti, demonstrace pred budovou UV K3C) obavy z toho, Ze
vedni strary nezvlédd situaci , rostly. Pracovnikdm rozvédky
nebyly v té dobe tak jasné existujici rozpory ve vedeni strany,
fakta o cohodnutych zévérech pFi jedndni se sccialistickymi
staty & Jjejich neplnéni z nadi strany.

Ve sluzebni &innosti letnich m&sicl pred srpnem
bylo moZno zaznamenat dalsi pokles aktivity celé rozvédky.

V disledku omezené informovanosti pracovnikd o

jednénlchspfedstaviteli socialistickych stétd a o vyvoji

vzdjemnych vztahl byl vstup vojsk Var8avské smlouvy na dzemi

CSSR pro vétdimu soudruh . prekvapenim. V hodnoceni vstupu

vojsk se navenek v8chni prisludnici rozvédky ztoto’nili se
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stanovisky predsednictva UV KSC a stétnich orgénd. V pribé-
hu srpnovych uddlosti a po podepséni moskevskych prokokolt
dochézi k vyhroceni diferenciace ndzord a postoja poéinaje
vyslovenim naprostého souhlasu se zdsahem a¥ po otevrené
protisovétiské vypady, Jjako nap?. str¥eni sovétské vlajky,
svévolné opu$téni zam&stnéni, pomlouvéni soudruhi, kteri

se stykali se sovétskymi piedstaviteli a zabezpelovali
stravovéni sovétské vojenské jednotky apod. Znadnd riéznost
nézoru se piojevovala na dil1&{ aspekty srpnovych uddlosti
jeko napf. 14. sjezd , kooptace do UV, &innost Pavla, hodno-
ceni &innosti rozhlasu.,

Opatreni, provedend v té dobé& tehdej¥im ndm&stkem
ministra s. Salgovidem a s. Houskou ( izolovéni 27 pracovnikd
rozgvédky a zbaveni moZnosti vykondvat jejich funkce) nesporng
ovlivnila dal8i prabB&h srpnovych udélosti na rozvidece. I kdyz
tato opatPeni byla zmllivodnéna mimo¥ddnou situaci a nutnosti
udrZet poréddek, byla vé&t3inou pracovnikd rozvédky p¥igjata
nepriznivé, nebo s vyhradami. Platforma vybéru téchto pracov-
nikld a forma, jakou byla internace provedena, zlstala neobjas-
néna. Posouzeni vdech aspektd tohoto opatreni nelze provést
bez ujasnéni souvislosti, jdoucich za rémec rozvédky. Pov&fené
vedeni rozvédky v &ele s plk. Zemlou providélo v té dobd
opatreni k zabezpeleni apardtu centrdly a rezidentur a nepro-
vedle Z&dnd opatfeni, kterd by byla v rozporu s platnymi
zékony a usnesenimi stranickych a stétnich orgént.

Jinak celkovou situaci na rozvédce, kterd byla

silné ovlivnéna hysterii, &irenou rozhlasem, lze charakterizo-



vat jako velmi sloZitou, chaotickou, kdy 1idé jednali
prevédiné pod vlivem emoce.
Zévainym predélem v diferenciaci nézord v posrpno-

vém obdobi byla zrade dvou pracovnikd rozvédky, kterd v pri-

padé BITTMANA 2z rezidentury Vidén byla zplsobena jeho uUlasti
v ¢innosti extrémnich pravicovych sil v obdobi srpna ve

\
Vidni, komplikovanou rodinnou situsci. I pocrobnému prodettend
motivace této zrady a pracovnich ddsledk® byla ustavena

zvlas8tni komise. Analyza rozsahu zrady a vyvozovéni prisludnych

z&vErd stdle pokraduje.

IT. Hodnoceni soulasné politické situace na

rozvédce,

Rozvédka byla v plném rozsahu informovéna o obsahu

moskevskych dohod a v&tSins pracovnik® s nimi vyslovila

naprosty souhlas. U &ésti pracovnikd byly vyslovévny vyhrady
pod vlivem jeJjich minulych postojd a v dlsledku ne jednotné

’

interpretace a pristupu k jejich plnéni ze stran, nékterych
stranickych predstavitel®. Byl, i pripady odmitnuti moskev-
skych dohod se snahou k pasi7’ni resistenci. Navrat nadelnika
rozvédky s. pplk. Cady a jeho zéstupce pplk. Novéka do funkef
byl provéazen trvajici neddv&rou v jejich mo¥nost a schoepnost
konsolidovat pom&%y na rozvédce a spolupréci se sové&tskou

a ostatnimi socialistickymi rozvddkami. Urditou dobu trvalo
vedeni rozvé&dky, neZ si uv&domilo, jakymi cestami by se

~ Al

préce rozvédky mé&la ubirat. Frojevovalo se to napr. v pristupu



k problémim novodobé emigrace,v urlitém véhdni pii redent
disledkd zrady BRYCHTY, v nedostatedném ideovém vedeni
rezidentur a ve védhavosti k aplikaci moskevskych dohod v roz-
védce.

Po srpnu pokraduje s v&t31 intenzitou nézorové
vyména na pidé stranickych organizsci, kterd zesiluje zejmé-
na po listopadovém plénu UV K. Diskuze se zaméfuji zeJména
na otdzky nacionalismu a internacionalismu, jednoty strany,
¢innosti sdé&lovacich prostfedkd 2 k problémim novodobé
emigrace (Sik , Goldstucker, Hanzelka a dal®i). Pracovnici
rozveédky vyjadruji ve wySené mire kriticky ndzor na &innost
sdélovacich prostfedkl, k déle pokradujict ne jednoté a
nerozhodnosti vedeni strany a uvédomu’{ si nutnost zdsadnich
opatfeni ke konsolidaci vztahd k socialistickym stétdm,

Pri zésadnim souhlasu s plnénim ek&niho progamu
strany i v novych podminkédch je v&t3in& prisludnikd zte jmé
nutnost jeho modifikace , zv143t& v aplikaci na &innost
bezpecnosti. V souladu s novymi podminkami se uk&zalo ne-
re&lné setrvavat na po¥adavcich samostatné rozvédky a
naopak pri poZadavku oborové samostatnosti rozvédky zesilit
Jeji pracovni vazby s kontrarozvédkou.

Préce na akénim programu rozvédky se tim dostala

do nové fézc se zdlrazndni té&chto faktord : zvy8eni inforrmova-
nosti vedoucich ¢initeld strany a stétu o mezindrodnich
otézkach dlleZitych pro posuzovdni naSeho vnit¥niho spole~
caského vyvoje, propracovdni dokonalého informaéniho systdimu

ve stdté, zvySeni podilu usekua rozvEdky se zaréfenim na



¢innost nepfatelskych rozvédek i v souvislosti s novodobou
emigraci{, otdzky psychologické vélky, problémy vnitini
organizace rozvédky v podminkidch federalizace a problémy
préavni a socidlni jistoty precovniki.

Vedeni rozv&dky i celoutvarovy vybor KSC si
postupné zalinaly uvédomovat nert@stajici nespokojenost s
nereSenim Fady shora uvedenych otdzek a nutnost Jejich resdeni.
I kdyi vedeni pracovalo v &asov® ndrodné atmosfé¥e na problé-
mech spojenych s federativnim usporédsnim rozvédky, dodlo
v té dob& k definitivnimu schvdleni akéniho programu rozvéd-
ky a jeho pln-ému pPijeti celym kolektivem. Piec vedenirn
rozvédky a kontrarozvidky stoji velmi véiny problém, redit
rozporné formulace akénich programi obou sloZeck v praci
proti neprételskym rozv&dkim a emigraci v zshranidi.

SluZebni i stranicky aktiv si v&ak uvédomoval, Ze -
disledné tedeni politickych a pracovnich problémd na rozvidce
vS8ak mGZe prinést jen nové, minulym obdobim nezatiZend vedent

rozvedky.

Listopadovou rezoluci UV KSE uvitala prevéind vétdina

pracovnikd rozvedky Jjako v dané situaci jedin& mo¥né vycho-
disko k reelizaci pozitivnich strének polednového vyvoje a
jasného oddéleni od extrémd, které polednovy vyvoj provézely.
SouCasn& v8ak byly na zdkladé op&tovné se vyskytujiciho
nejednotného pristupu k jejimu vykladu n&kterymi &leny UV

KSC a nedostatedné rozhodnosti vedeni strany pri jejim orosa-

zovéni, zejména ve sd&lovacich prost¥edcich vyslovorény ve



ve véts8i mire obavy, aby listopadovou rezoluci rgpostihl
stejny osud, Jjako rezoluci kvétnového pléna. Ve srovndni

s kviétnovynr plénem byly zéavéry listopadového pléna pro jednény
ve stranickych organizacich na zdéklad® referdtu s. Strogala,
Hamouze a FelndPre daleko dlkladnéji i s aplikaci na podminky
stranické a sluzebni préce na rozvédce. Probihal viditelny
pozitivni proces sJjednocovani na bdzi listopadové rezoluce.
Eyla v8ak uréitéd mald &ést pracovnikl, kterd nesouhlasila,

ze jména s hodnocenim negativnich strédnek polednového vyvoje

2 s du-slednou realizaci moskevskych dohod.

Podobné diferencované ndzory prisludnikd pribliZnd
ve stejné proporci byly 1 k radé dalSich Jevl, které se po
listopadovém plénu u nés vyskytovaly, Jako napP. otdzky
sJezdu KS &eskych zemi, odloZeni sjezdu K3C, volby do zastu-
pitelskych orgénl, diskuze kolem névrhu na predsedu federdlni-
ho shroméZzdéni, studentské stéavky apod.

Jasné vyhranéné ndzorové rozdily po listopadové
rezolucl spojené s kritikou nedostatelné drovné& préce stra-
nického orgénu na rozvedce vedou k tomu, Ze na prosincovém

stranickeém aktivu vitdina stranickych organizaci a &lend stranv

se vyjaddrila v souladu se stanovami strany k nutnosti svolat
mimoradnou konferenci v bfeznu 1969, kteréd rd volit novy
stranicky orgén.

Stranické prédce se od té doby disledné&ji orientuje
n& plnéni a prosazovani listopadové rezoluce a na sjednocovéni

pracovnikl rozvédky na jeiim zdékladé.



Rozhodujici pro konsolidaci politické a pracovni

situace na rozvédce bylo jmenovani nového vedent rozveédky

v polovin: prosince, Jjeho rozhodnost prosadit z4véry listopa-
dového pléna UV v oblasti ideovgho sjednoceni pracovnikd,

v pracovni kézni a v praktické operativni préci. Nelze v

této souvislosti pominout byt ojedin&lé nézory, které roz-
hodnost nového vedend pri prosazovéni potfebnych organizadénich
a kadrovych opatreni tendenén& zkresluji s tim, %e na Jejich
zaklad® mlZe dojit k ndvratu ke k&drové politice z predled-
nového obdobi{.

Ndstupen nového vedeni dodlo k upevnéni ideového
1 pracovnfho Pfizeni rezidentur. Dvoji vyhroceni vnitrppoli-
tické situace v republice v r. 1969 ( prohlédeni predsednictva
GV XSC ze 4. ledna a udélosti kolem smrti Palacha) vedla
v névaznosti na rozhodny postoj k vedeni rozvédky k tomu,
ze rade kolisajicich pracovnikt rezveédky hloubé&ji pochopila
dal3i neunostost vyvoldvéni krizovych situaci, nutnost rozhod-
ného a jednotného vystoupeni vedeni strany a stdtu a tak se
ddle pribliZila k pdijetd podstaty listopadové rezoluce
Uv xs€.

Fodle dil&ich informaci byla v polednovém vyvoji
obdobna situace na rezidentursdch, kde 8lo o komplikovant $
proces ovlivﬁovany celkovou situaci v legalizadnich Uradech,
postoji tituld®d a vndjdimi vlivy diferencovanymi teritoridl-
nim unisténim rezidentur. Lze pfedpoklddat, %e proces konso-

lidace a sjednocovéni ndzord na platformé listopadové rezoluce

na rezidenturdch bude sloZits jdi a dlouhodobé j81.



ITIT. Hlavni zévéry .

Cely polednovy vyvoj na &s, rozvédce byl provédzen
v8eml typickymi rysy, které jak v pozitivnim, tak v negativ-
nim sméru plsobily ve strané a ve spolefnosti. Podecbné& jako
ostatni mocenské orgdny i rozvédka byla nucena, i kdy?Z
v pozdéj8im obdobi a v men31 miPe, se brénit vndjdim tlakim.

Nutnost provedeni hlub3i analyzy sluZebri i stra-
nické préce na rozvédce nebréni v8ak stanoveni ndkterych
predbéZznych zavéra :

1) Jsme toho nézoru, %e p¥i sprévném zémiru
odstranovat deformace vbezpelnosti a provést prestavbu Jeji
struktury, nemélo dojit k takovému ochromeni nékterych vyznam-
nych sloZek bezpelnostniho aparédtu, jak k tomu do&lo. To,

Ze rozvédka prakticky do srpna 1968 nebyla *izena a byla
nucena se brénit a bojovat za legalitu, zplsobilo, Ze
nemohla obJjektivné plnit v plném rozsahu své posléni.

2) Predlednové deformované Fizeni rozvédky a maly
zédjem vedeni strany a vl&dy o otdzky bezpednosti vibec a
Tada dalSich faktorl ve vnit¥nim Zivot& rozvidky zplsobily,
Ze sluzebni a stranické vedeni rozvédky se zaméri¥o predevsim
na prosazeni legality rozvédky, Jjeji institucionélni ohrany,
vnéj8ich vazeb rozvédky, zpracovéni akdniho programu rozvédky
a resSeni socidlni a prévni jistoty pracovnikd. Ve sluZebnim
1 stranickém Zivotd pPevlddalo usili opiené o ndkteré racio-

nalizaéni pohledy ji? z pfedlednového obodbi dosdhnout samo-
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statného postaveni rozvédky. Tento nézor bylo moZno pova-
Zovat za oprévnény do kvétnového pléna. Fo kvétnovér plénu,
které signalizovalo véZnou situaci v zemi, bylo prosazovani
tohoto poZbavku bez prihlédnuti k celkové stdtobezpednostni
situaci ve stdté jiZ politicky pPineimendim sporné.

3) I na rozvédce byly v celém polednovém obodbi
nedocenény mezindrodni faktory, zejména zostruiici se
tridni boj v mezindrodnim m&ritku, sakce irperialistickych

£t4th na prohlubovéni rozport mezi soclalistickymi stéty

JON

a2 vaziné obavy zemi Vardavské smlouvy k n3kterych negativnir
Jevam polednového vyvoje.

4) Ve sloZité situaci se podabilo na rozvédce udret
kontinuitu kaZdodeni operctivni préce centrdly a rezidentur.
Rozv&dka v té dob& ziskala i radu dobrych zpravoda jskych
podkladld po 1linii politické, védecko technické a bezpednostni.,
byly v8ak vyslovévny pochybnosti, zda k témto materidltm
stranické a statni vedeni vibec prihli{iZi,

5) VéZny dlouhodby dopad na &innost rozv&dky maji
v historii &s. rozv&dky prvni dva pripady zrady Jje ich
pracovnikd. Rozsah a hloubka provadénych opatreni k likvida-
ci a lokalizaci d@sledkd zrady stav{i slu¥cbni vedent rozvédky
pred velmi vdZnou situaci. Soudasné potvrzuji mimo jiné potrebu
principielni ké&drové politiky, ndrodné idaové pradce a profe-

sionelni obrany apsritu rozvidky.



6) V polednovém vyvoii zejména po kvitnu 1968
do8lo k zeslabeni spoluprice se soclalistickyri rozvidkari.
Vedle pric¢in danych komplikaceri ve vztazich po 1linii strany
a statu, mél na zeslabeni kontaktd vliv i slozity vyvo]
na ¢s. rozvédce, zrény ve vedeni, unikéni ndkterych informact
z Cs. rozvédky ( napt. zvelejnéni névitdvy nddelnike rozvidky
NDR Wolfa v Literdrnich listech) odrag srpnovych udélosti na
rozvédce, zrada dvou procovnild & emocionédlni posuzovani
vstupu vojsk Vardavské smlouvy nékterymi pracovniky rozvédky
apod. V posrpnovém obdobi, zejména po listopadové rezoluci
UV kSCa po jmenovéni nového vedendt rozvédky dochdzi k postup-
né norrcalizaci,

7) Stejn& jako ve stran® a v celé spoleénosti
nebyl aparét rozveédky uSetfen pomérné znadné nézorové diferencia-
ce 1 v zdsadnich otdzkéch. Rozvédla se nevyhnula i takovym
Jevir, jako masové psychéza, obrandrstvi, existendny ne jisto-
ta apod. Specifi&nost rozvédky by vznik takovych kragjnich
situaci nem&ls pripoustét, Fri¢iny a vyvoj diferenciace na
rozvédce mé steiné dlvody, jaks v celé strand , zesilované
Utoky proti bezpednosti jako celku. DlleZitymi mezniky dife-
renciaéniho procesu byly kv&tnove plénum, srpnové uddlosti,
listopadové plénum a uddlosti ze zaddtku roku 1969, Velri
pozitivim &initelem sjednocovini nézornd Je vyvoi po listopa~
dovérm plénu, véetn& ustavent nového vedent rozvédky. Iodle
naseho ndzoru proces s Jednocovani na platformé listopadove
rezoluce se vyviji pozitivné a realtivné rychleji, nez v

Jinych usccich stétniho nparatu.



8) Stranicky orgén a organizace na rozvédce
v polednovém vyvoji dosdhly aktivizace &lend strany a
zpracovaly radu pozitivnich névrhd na zllepSeni udrovné
stranické préce ( napf. Ndvrhy na statu hlsvniho vyboru na
rozv&dce) zlepdily pPdci s aktivem, podstatn& pomohly v pro-
sazovani néavrhl na legalitu rozvédky a ve zpracovéni akdni-
ho programu rozvédky, zlep8ily informovanost na rozv> dce.
Préce stranickych organizaci{ v3ak nebyla v celém polednoveém
obdobi rovnomérné, mélo pozornosti bylo vé&novéno ideologické
prédci = pPfilid mnoho poznosti Yedeni slufebnich otdzek.

CUV k3¢ na rozvédce neanalyzoval v dostatedné mire, zeJména
v posrpnovém obdobi ndzorovou diferenciaci v organizacich,
rélo déinn? poméhal Jjejimu pozitivnimu vyvoji a dostal se

do rozporl s vétSinovym minénim stranickych organizaci. Tato
kritika vydstila na prosincovém aktivu v po¥adavek svol&ni
rimorddné konference a volby nového stranického orgénu.

PFi hodnoceni urovné préce CUV KSC je tieba vzit v dvahu,

Ze prakticky v celér. polednovér obdobi do dnedni doby nebyl
tizen vy88im stranickyr orgdnem a musel hodng &asu a namahy
vénovat ziskdvani nezbytnych informaci pro svo ji praci.

CUV a stranicky kolcktiv na rozvédce nedocenil
specifiku stranické préce na rozvédce, ktersd mu respektovat
zv1&8tni charakter a postaveni apardtu & nemize dopustit
vznik tak véZnych ndzorovych neshod, které se nutnd musi od-

razit v urovni kézn&,konspirace a v celé sludebni préci,



