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pracovni skupinu, jez méla za kol
ptipravit podklady pro budouci neza-
vislou expertni komisi, sloZzenou jak
z mistnich, tak i zahrani¢nich odbor-
nika. O tom v8em jsme 14. 3. 2013 na
jednani Védecké rady informovali dva
nové ¢leny Rady USTR, Lukése Jelinka
a Michala Uhla. Predpokladali jsme,
Ze novi ¢lenové Rady uvitaji tuto formu
evaluace a vyc¢kaji jejich vysledku, nez
prikro¢i k néjakym zdsadnim zméndm.
Bylo by to i logické. Ale jak dnes v$ich-
ni vime, zvolili jinou cestu.

Zavérem
Pripomerime si, pro¢ vlastné tento
Ustav a Archiv vznikly. Nacistické

a komunistické rezimy postihly a po-
znamenaly miliony lidskych Zivott jak
v nasi zemi, tak i desitky milioni Zivo-
ta lidi v naSem bezprostiednim sou-
sedstvi. Ustav vznikl proto, abychom
se poutili z odkazu dvou diktatorskych
rezimi, abychom si ptipominali jejich
obéti a abychom uchovali v paméti pro
budouci generace tragicka obdobi
nedavné minulosti. Dluzno dodat, Ze
na zacatku tohoto stoleti se stavajici
historické instituce ¢innosti represiv-
nich sloZzek komunistického rezimu,
¢innosti demokratické rezistence a -
nebojme se to slovo vyslovit - antiko-
munistického odporu bud vtbec ne-
zabyvaly, anebo nezabyvaly natolik,

Mytus depolitizace USTR

Chorvatsky kulturni kritik Boris Buden
ve své knize Konec postkomunismu na-
psal, Ze posledni déjstvi krachujicitho
komunismu ptineslo po¢atkem go. let
radikalni politizaci v§eho. Otazky, na-
kolik m4 byt naptiklad soukroma4 ini-
ciativa (de)regulovana nebo do jakych
politickych stran ma byt odvadéna
pluralita osvobozenych politickych za-
jm, vytvately zakladni fundament po-
litizace postkomunistické spole¢nosti.*

Radikalni politizace veho se v8ak
od poc¢atku potykala se zdsadni ambi-
valentnosti ve vztahu k minulosti. Jak
upozoriiuje nejen zminovany autor, ale
i histori¢ka Frangoise Mayer, postko-
munisticka spole¢nost se vyznacovala
na jedné strané antikomunismem, na
druhé strané ji doprovazel napiiklad
postupny nartist hlast pro komunisty.?

V roce 2009 vysla kniha Kritika de-
politizovaného rozumu. Uvahy (nejen)
0 nové normalizaci, v niz rizni autofi
reflektovali zvla$tni formu postkomu-
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nistického politického vladnuti, které
je ¢asto vykondvano prave prosttednic-
tvim moci berouci na sebe formu zdan-
livé nepolitické danosti (ekonomické
nutnosti, expertni autority atd.).3

Podle jednoho z autort, Martina
Skabrahy, depolitizace znamend potla-
¢enti politické povahy urdéité véci [...]
amiiZe byt systematickou snahou uchrd-
nit problém od veiejného zkoumdni. Je
zaloZena na ,skryvani moci®, kdy se za
pomoci expertti usnadriuje ,disciplinari-
zace jednotlivce a podnécuje jeho tichy
souhlas”.#

Kdyz ve volbach na podzim roku
2012 ziskal Senat vyrazneé levicovou
vétsinu a v prosinci zvolil novou Radu
USTR, byla zah4jena otevitena kampati
za ,depolitizaci“ Ustavu. Na jejim
konci byl v dubnu 2013 Radou odvolan
dosavadni reditel Daniel Herman a ve
stejny den byla zvolena nové feditel-
ka Pavla Foglova praveé na zakladé
ptedlozené depolitiza¢ni koncepce.

aby uspokojily a vyslysSely hlasy obéti
komunistickych represi a totalitni
zvtle. ,Odpolitizovat a odideologizovat®
Ustav pro studium totalitnich reZimi
od tohoto poslani by znamenalo pie-
dem vzdat boj o demokratické hodno-
ty a lidskd prava - poslani, které zu-
stava permanentni vyzvou nejen pro
¢eskou, ale pro kazdou demokratickou
spole¢nost.

Michael Kraus

Autor je byvaly piedseda Védecké
rady USTR, profesor politologie

a mezindrodnich vtahti, Middlebury
College, USA, a hostujici profesor
Institutu politologickych studii FSV UK

Jestlize dlouhodob4 kritika Ustavu
byla vedena argumentem, Ze je a prio-
ri zpolitizovany, nebot vznikl politickym
rozhodnutim pravice, je logické, ze jeho
kritici, jako naptiklad ptedseda posla-
neckého klubu KSCM Pavel Kovagik,
konsekventné zastavaji nazor, Ze exis-
tence Ustavu je zbyte&n4.s

Postkomunistick4 ambivalence vii¢i
nedavnym déjindm v$ak neni jen véci
politiéna politikd, ale je obéansky
i diskuzivné transverzalni: prochdazi
napti¢ spoleé¢nosti a védnimi obory.

Historik Zbynék Zeman jesté v roce
2003 upozoriioval, Zze naptiklad pro
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR nenf
historie komunismu v Cechéch ve stie-
du jeho zajmu. Podle ného je historio-
grafie poznamenanad faktem, Ze valna
¢ast historikt pattila v minulosti ke
komunisttim, kteti vétili, ze maji kli¢
ke spravnému uspoiddani spole¢nosti.®

V souvislosti s postkomunistic-
kou ambivalenci se ptesto ve spolec-

BUDEN, Boris: Konec postkomunismu. Od spolecnosti bez nadéje k nadéji bez spolecnosti. Rybka Publishers, Praha 2013, s. 29.
MAYER, Frangoise: Cesi a jejich komunismus, pamét a politickd identita. Argo, Praha 200g, s. 19.
BARSA, Pavel a kol.: Kritika depolitizovaného rozumu. Uvahy (nejen) o nové normalizaci. Grimmus, V§eti 2010.

TV Prima Family, Nedélni Partie, 25. 4. 2013. Moderator Jan Pungochat vedl rozhovor s ptedsedou KSCM Pavlem Kovéacéikem a byvalym

predsedou CSSD Jitim Paroubkem. Viz http://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/Protivladni-duel-na-Prime-Paroubek-s-Kovaci-

kem-drbali-premiera-270358 (citovano k 30. 5. 2013).
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nosti udrzuje depolitiza¢ni mytus,
ktery na 11. zasedani Védecké rady
USTR (15. btezna 2013) zptitomnil rad-
ni Michal Uhl, kdyz prohlésil, Ze je pro
ného diilezité, aby vysledky badatelské
¢innosti interpretace minulosti nerozdé-
lovaly spole¢nost. Uhl tak programové
deformuje svobodu badani, které nesmi
narusit mytologickou jednotu spolec¢-
nosti.’

Depolitizace vychazi z mytického
rozliSovani politického vnéjsku a vniti-
ku, pricemz jediné lidé nachéazejici se
vné politiky a nejlépe ,experti“ jsou
kompetentni ustanovit nezavislou
badatelskou instituci na zkouméni
politické minulosti a garantovat jeji
objektivitu. Tento mytus v8ak zakryva
realitu postkomunistické ambivalen-
ce a s ni i dobovou argumentaci napti-
klad historika Petra Zidka, ktery v roce
2001 kritizoval zminiovanou vyzkum-
nou instituci (Ustav pro soudobé dé&ji-
ny AV CR), pro jeji vdhavost pred déji-
nami komunismu, kterd se projevuje
omezenim na dokumentaci a kterd md
svlj ptivod jisté také v tom, Ze vétsina
pracovnikt, kteti od poc¢dtku go. let
tstavem prosli, skute¢né zacala svoji
kariéru v oficidlnich strukturdch komu-
nistického rezimu. Nékteri v letech 50.
¢i 60., jini za normalizace.?

Jak upozornil zmitiovany historik, za
touto depolitizovanou ptredstavou se
skryva vazny eticky a noeticky problém:
Fakt, Ze vétsina historiku se v nékteré
¢dsti svého Zivota ztotoznila nebo alespori
smifila se systémem, ktery byl zavrZeni-
hodnyj, se samozi‘ejmé nemtiZe neprojevit
na jejich védeckém zkoumdni tohoto
systému. Neni mi v$ak zndmo, Ze by nékdo
z nich dokdzal toto bandlni konstatovdni

néjak reflektovat.® Nemluvé o otazce, jak
muzZe byt u nés vérohodnym historikem
komunismu nékdo, kdo byl komunis-
tickym aparatéikem.

V souvislosti s expertnim diskurzem
dlouhodoba selhani expertti-historika.
Podle F. Mayer a Z. Vasi¢ka to jisté
nebyl stupeni poznéni, ale jakési zmé-
na jejich obéanské ,mentality", ktera
je ptivedla k recepci SolZzenicynova
Gulagu, a¢ fakta byla zndma uz dlouho.
Zdaleka to neni jediny piiklad jejich
Lcitlivosti® - jin{ hovoti o stddnosti.™

Ti, kdo dnes v souvislosti s Ustavem
prosazuji jeho depolitizaci, ignoruji
skutecnost, Ze nejen politici, ale i od-
bornici stejné jako spole¢nost jsou
v hodnoceni minulosti stale postko-
munisticky ambivalentni.

Uz vyznamny dokument Charty 77
z roku 1984 nazvany piiznaéné Prdvo
na déjiny* ptikladnym zptisobem roz-
delil disent podle eurokomunistické-
ho a nekomunistického pojeti déjin
a spory o minulost pokracovaly v his-
torické obci v osobni a institucional-
niroviné i po listopadu 1989.*

Postpozitivisticky

duch védeckosti

Indavrh feditelky Pavly Foglové na jiné
slozeni Védecké rady Ustavu prozra-
zuje politi¢nost kritéria vybéru. Du-
kazem je snaha, aby v nové radé piiso-
bili 1idé jako socidlni historik Michal
Pullmann, ktery usiluje ptrekonat
~wypravéni®, ze komunismus byl zavr-
Zenihodny a nemoralni, a vypravéni
o ,utlatené spole¢nosti“ hodla nahra-
dit koncepci tzv. déjin véedniho dne.*s
KdyZ naptiklad M. Skabraha hovori

forum

v souvislosti s depolitizaci o neo-
normalizaci, ¢inf tak pravé ve smyslu
Michala Foucaulta, kdy je politicky
spor popten tak, Ze se prosadi panstvi
normaélniho nad nenormalnim, v§ed-
nosti nad extrémnosti. Pfipomeiime,
Ze ti, kdo se programoveé a dlouhodobé
snazi totalitu zkoumat prizmatem
v$ednosti a normalnosti, jsou ¢asto
mladi historici vystupujici z pozic ex-
pertniho diskurzu.

Jestlize nékteri z mlad$ich ¢lent
Rady USTR jako Michal Uhl nesouhla-
si s ndzorem, Ze by celd komunisticka
éra byla totalitn{ a zlo¢inn4, a Lukas
Jelinek ptiznava, Ze ma problém ho-
votit o vladé KSC jako o dobé totality,
pak nejenze potvrzuji postkomunis-
tickou ambivalenci, ale jejich snaha
o depolitizaci Ustavu vede dialekticky
zcela opa¢nym smérem - k politickému
konfliktu.

Mnozi souéasni kritici navic potichu
akceptuji fakt, Ze z davodi postkomu-
nistické ambivalence nemutze byt in-
stituce zkoumajici politickou minulost
zaloZena na jiném *adu, nez na kterém
se zrodila polistopadova ,polis*: tedy
z politi¢na.

Na druhé strané programova depo-
litizace Ustavu, kterou prosazuji jed-
notlivci, uréité skupiny a nékteré
politické strany, ma za cil ,skryt moc*
a potlacit hloubku politického zkou-
mani minulosti. Tomuto cili maji po-
slouzit tzv. experti usnadnujici ,dis-
ciplinarizaci® ve snaze ,podnitit tichy
souhlas vetejnosti*.

Tuto expertni depolitizaci prosazuje
zejména radni Michal Uhl, ktery po-
uziva metafyzicky jazyk spolec¢enskych
véd 19. stoleti a postuluje ,nehodnotici

6 Ten kamen trazu stale mijeji, rozhovor Viktora Slajchrta se Zbytikem Zemanem o historicich, klanech a paméti. CS Magazin, btezen

2003, viz http://www.cs-magazin.com/index.php?a=a2003032052 (citovano k 30. 5. 2013).

7 Zapis z 11. zaseddani Védecké rady Ustavu pro studium totalitnich rezimd, s. 3, viz http://www.ustrcr.cz/data/pdf/vedecka-rada/zapisi1.pdf

(citovano k 30. 5. 2013).

ZIDEK, Petr: Kejhan{ potrefené husy. Respekt, ro¢. 12, ¢. 28, 9. 7. 2001, 8. 20

Tamtéz.

10 MAYER, Frangoise - VASICEK, Zdeng&k: Minulost a sou¢asnost, pamét a déjiny. CDK - Tridda, Brno - Praha 2008, s. 22.
11 Viz http://www.sds.cz/docs/prectete/epubl/c77_pnd.htm (citovano k 30. 5. 2013).

12 MLYNARIK, Jan: Vyhnani Némct jako turecky model. Babylon, ro¢. XXI, &. 1, 30. 4. 2012, S. 7.

13 PULLMANN, Michal: Konec experimentu - prestavba a pdd komunismus v Ceskoslovensku. Scriptorium, Praha 2011, s. 15.

14 SPURNY, Jaroslav: To Ze bylo brutalni? Respekt.cz, 31. 3. 2013, viz http://respekt.ihned.cz/c1-59605630-to-ze-bylo-brutalni (citovano

k 30.5.2013).
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pojeti d&jin“, ,neangazovaného a neut-
ralniho jazyka“ a ,nevychyleného*
historického popisu.®

Zjevné nedotcéen krizi evropskych
véd a postmodernim diskurzem ob-
hajuje postpozitivistického ducha
védy, pticemz ignoruje fakt, ze kazda
védeckd prace ma svou historicko-
-politickou povahu a neexistuje nic
takového jako véda sama.

Profesor déjin uméni Keith Moxey
tik4, ze predstava, Ze existuje teorie
prosté jakékoliv ,ideologi¢nosti®, vy-
chazi z nereflektované nadrazenosti,
kdy si jakykoli politicky zabarveny
podtext vysvétluji nékteti lidé jako
¢initel podvracejici pravdu. Rozc¢iluji-
ci je, ze takové formy interpretace jasné
vyhlasuji politické postoje, na jejichz
zdkladé byly napsdny, misto aby si je
jejich autoti radéji nechali pro sebe.
A protoze je formuluji jednoduse a sro-
zumitelné, jejich ndzory jsou viditelnéj-
$i nez ndzory téch, kdo vlastni stano-
viska skryvaji za masou empirickych
informaci.*®

Depolitizace Osvétimi
V souvislosti se zkoumé&nim faismu
a komunismu to byla Hannah Arend-
tova, ktera se védome rozesla s mo-
numentalitou nehodnoticiho pojeti
védy, neangazovaného, neemocional-
niho a neutrdlniho jazyka a popisu
sine ira et studio, protoze podle ni
popis totalitarismu jakozto fenoménu,
ktery se vyskytuje nikoliv na Mésici,
nybrz v samém stiedu lidské spolecnos-
ti, prosté nelze popisovat tzv. védecky
neutralné ¢i objektivné.
Depolitizovat problematiku totalit-
nich rezimt je ptesné v duchu snahy,

aby nad vysostné politickymi problé-
my zavladla, jak napsal Ondftej Sla-
¢alek domnéle nepolitickd, technokra-
tickd sprdva, kterd druhym skupindm
bere moznost artikulovat sviij nesou-
hlas.7

To dokazuje i skuteénost, Ze Rada
Ustavu schvélila koncept, ktery ze
zkoumani obdobi nacistické okupace
1939-1945 zcela vylouéil problemati-
ku zidovské genocidy a nahradil ji
zkouméanim tzv. bilych mist (gender,
délnické profese, $lechta atd.). To je
ukdazka skandalni depolitizace tota-
litnich déjin, jejimz cilem je odpoliti-
zovat minulost a pfizptisobovat his-
torii normalité sou¢asnosti.*®

Tereza Stockelova ve zminéné kni-
ze o depolitizovaném rozumu rozvi-
nula mys$lenku, Ze kazdému &islu
predchdzi politika a kazdé ¢islo je
pokrac¢ovanim politiky jinymi pro-
stredky. Zakryti této politiénosti ¢isel
je podle ni projevem a zaroven nastro-
jem depolitizace.*

Pokud ptijmeme tuto tezi, potom
frekventovany historicky problém,
kdy se rtizné rezimy pométuji poctem
mrtvych, naznacuje, Ze kazda histo-
ricka statistika je jen pokra¢ovanim
politiky jinymi prostiedky.

Tolik zdtraziiovana potteba ,vy3$si
védeckosti“ Ustavu je ve skuteénosti
politi¢nem, které na sebe vzalo mas-
ku odbornosti. Jednim z dtivodt od-
volani Daniela Hermana byla podle
Michala Uhla slabd ,arovern védeckos-
ti“, kterou feditel nemohl garantovat,
nebot odmital zkoumat otazku, zda
pted rokem 1989 ,zde byl totalitaris-
mus". Coz podle radniho naopak pii-
kladné u¢inil Ustav pro soudobé dg-

15 UHL, Michal: Jak se vyrovnat s minulosti. Prdvo, 11. 4. 2013, s. 6.
16 KESNER, Ladislav: Vizudlni teorie. Souc¢asné anglo-americké mysleni o vytvarnych dilech. H&H, Jino¢any 1997, s. 212.
17 SLACALEK, Ondfej: ObnaZovani moci. In: BARSA, Pavel a kol.: Kritika depolitizovaného rozumu, tivahy (nejen) o nové normalizaci, s. 147-162

(konkretné na s. 153).

jiny AV CR ve svém ¢asopise Soudobé
déjiny (&. 4 z roku 2009).

Je signifikantni, Ze Michal Uhl v této
souvislosti jmenoval jen autory zpo-
chybiiujici totalitarismus (Ralf Da-
hrendorf, Milo§ Havelka) a pomlcel
napiiklad o Clemensi Vollnhalsovi,
podle kterého i redlny socialismus
vychodniho bloku lze velmi dobte
oznadit za totalitdrni, protoze nemt-
Ze byt pochyb o stranicko-stdtni kont-
role a infiltraci vSech oblasti Zivota
tajnou policif, ani o monopolizaci roz-
hodovaci moci, ani o principidlné neo-
mezené intenzité sankci.>

Zminovany radni sice hovoti o po-
trebé védeckosti, ale jemu samotné-
mu je nezndmy problém konfirmag-
niho zkresleni, na jehoz zdkladeé se
stava pouhym ideologem, kdy?z si pro
svou hypotézu ucelové vyhledava jen
ty ptipady, které potvrzuji jeho nazor.

Navic nazor Michala Uhla, jak ho
prezentoval pted Védeckou radou, ze
zdkon ¢. 181/2007 Sb., na jehoz zakla-
dé& USTR vznikl, je formulovdn norma-
tivnim jazykem, coZ je v rozporu se
svobodou bdddnti, jakoz i svym sdéle-
nim, Ze Rada je politicky organ Sena-
tu, a podle tohoto mandatu hodla
jednat a klasifikovat ¢innost Ustavu,
hodnoti profesor Michael Kraus jako
$okujici nerespektovani Ustavniho
soudu CR, ktery potvrdil platnost
zékona.*

V zavéru Prezentace nové koncepce
USTR, na jejim# zakladé byla Pavla
Foglova jmenovand feditelkou, je
uvedeno, ze USTR a ABS vznikly pred
5 lety jako politikum. V soucasné dobé
je tieba Ustav reformovat - predevsim
depolitizovat a odideologizovat, tak aby

18 FOGLOVA, Pavla: Prezentace nové koncepce USTR, viz http://www.ustrcr.cz/data/pdf/aktualne/z013/prezentace-ustr-foglova.pdf, s. 27

(citovano k 30. 5. 2013).

19 STOCKELOVA, Tereza: Spoditej a panuj: De/politizace kalkulace. In: BARSA, Pavel a kol.: Kritika depolitizovaného rozumu, tvahy (nejen)

0 nové normalizaci, s. 61-76 (konkretné na s. 64).

20 VOLLNHALS, Clemens: Pojem totalitarismu v proménéch dvacatého stoleti. Soudobé déjiny, 2009, roc. 16, &. 4, s. 638.

21 KRAUS, Michael: Kdyz loajalita k instituci zavazuje. Denik referendum, 7. 5. 2013, viz http://denikreferendum.cz/clanek/15498-kdyz-

-loajalita-k-instituci-zavazuje (citovano k 30. 5. 2013).

22 FOGLOVA, Pavla: Prezentace nové koncepce USTR, viz http://www.ustrcr.cz/data/pdf/aktualne/2013/prezentace-ustr-foglova.pdf, s. 38.
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z néj vznikla seriézni a respektovand
védeckd instituce.>

Jestlize komunismus byl a je svou
podstatou pfedmétem déjinného ,po-

litického svaru“, potom depolitizace
této instituce je ptedevsim snahou
o zpoddajnéni, rozmlZeni a vymazani
toho, co tvoii politikum. Summa su-

forum

mmarum: depolitizace Ustavu zname-
nd potlageni zkoumani politické po-
vahy obou totalitnich rezimda.

Mirek Vodrdzka

Depolitizace jako cesta k nezavislosti

instituce

Depolitizace Ustavu znamend potlacent
zkoumadni politické povahy obou totalit-
nich rezimu. Tak konéi svij text Mytus
depolitizace USTR Mirek Vodrazka. Véta
provokujici, vyargumentovana, le¢
smeésujici dvé razné véci - ,praktickd
hodnoceni“ a stranickopoliticky vliv.
Pojdme vést s M. Vodrazkou polemiku
a hledejme, co nés na pojeti minulosti
rozdéluje, a co naopak spojuje.

Mirek Vodrazka ve svém textu trak-
tuje fadu klicovych otazek, které jsou
pro existenci a rozvoj Ustavu pro
studium totalitnich rezimu zasadni.
Mohlo by se zdat, Ze reakce na tento
text je tedy dobrou piilezitosti, jak
nékteré teze upfesnit. Situaci v§ak
komplikuji role obou aktért sporu.
Mirek Vodrazka je zaméstnancem
USTR a mistoptedsedou odborové
organizace, ktera se systematicky
vymezuje viéi krokim Rady Ustavu.
Jeji ¢lenové véetné mé maji zdkonnou
povinnost dohliZet na ¢innost Ustavu.
Pozice ¢lena Rady je zdkonem konci-
povéana tak, Ze mtze mit silny vliv na
podobu a fungovéni Ustavu - jeji &le-
nové by v$ak s témito kompetencemi
méli podle mého soudu zachazet vel-
mi opatrné. Formulace odborného
pohledu na zkoumanou latku ¢lenem
Rady je ze své povahy problematicka
véc. Artikulace predstav o zptisobu
zkouméni minulosti ¢i vlastni histo-
rické interpretace urc¢itych obdobi ¢i
udélosti by mohly byt mylné vnimany
jako ,zadani“ celoustavniho interpre-
taéniho kurzu. Diverzita ptistupt

1 WEBER, Max: Metodologie, sociologie a politika. Oikoymenh, Praha 1998, kap. 2, s. 64-108.

a interpretacéni svoboda badani jsou
pro mé principidlni hodnoty.

Hledani objektivity

M. Vodrazka vede v celém textu spor,
jak uvadi, s ,postpozitivistickym*
duchem védeckosti, jehoz ztélesnénim
mam byt idajné ja. Tvrdi, zZe kazda
préace ma historicko-pozitivistickou
povahu. Odmité tezi o neutralni ¢i
objektivni védé. Pojdme ji odmitat
s nim, protoZe zde jsme pravdépodob-
né k prekvapeni M. Vodrazky zcela
ve shodé.

Identitu a hodnoty autora nelze od
textu oddélit. Plati to nejen u norma-
tivné ontologickych dél, ktera z pova-
hy véci vystupuji z urcité hodnotové
pozice, ptipadné u pojednéni dialek-
ticko-kritickych, kterd v hodnotovych
soudech kon¢i, ale i u empiricko-ana-
lytickych textt, které jdou v duchu
weberidnské tradice nehodnoticiho
pojeti védy.* Paradigma, ve kterém je
autor pevné usazen, vzdy formuje
zpusob zpracovani jakéhokoli tématu.
Navic i ve zdanlivé neutralnich pojed-
nanich se velmi ¢asto vychazi z tezi,
které jsou sice normativni, ale zaroven
predmétem konsenzu. Staté vénujici
se genderu implicitné vychdzeji ze
z4sad rovnosti ¢i nediskriminace.
Politologické texty pracuji s demokra-
tickym systémem jako s normou ¢i
kyzenym stavem. V déjepisectvi,
iv deskriptivnim, jeZ neobsahuje in-
terpretaci, beroucim si to nejlepsi
z pozitivistické tradice, nachazime

roviny, které maji hodnotovy zaklad.
At uz se jednd o vybér tématu, které
zpravidla vychdazi z metanarace a je
zpétné do ni zasazeno. Je-li ,velké
vypravéni* - vyptj¢ime-li si Lyotardtv
pojem - vypravéni o bilych, masku-
linnich, civilizovanych, zdpadnich
ktestanech,? je nutné k tomuto faktu
ptistupovat s notnou davkou reflexi-
vity. Nebo socialni konstrukce ,,obdo-
bi*, koncept interpretace doby, pomo-
ci néhoz se vytvafi urcéité casové
bloky, které pak analyticky popisuje-
me, ¢imz oslabujeme vnitini diferen-
covanost onoho umeéle vytvoreného
celku. Vyzev spojenych s upfimnou
snahou o pozndni je celd fada.

PrestoZe se s M. Vodrazkou shod-
neme na vychodiscich, tedy na ne-
existenci zcela objektivni védy, ne-
shodneme se pravdépodobné na
disledcich vyplyvajicich z tohoto
stavu.

Prakticka hodnoceni

Jak uz bylo receno, existuji tii typy
textli. V ptipadé prvniho typu, posta-
veného na empiricko-analytickém
ptistupu, by mélo byt snahou autora
¢i autorky textu se od svého osobniho
pohledu, hodnotového rdmce, ¢i pokud
chcete svétonazoru, oprostit. Pokud si
nékdo tento ptistup zvoli, nelze rezig-
novat na snahu o neangazované po-
pséni jevi - a to ani v pripadé, Ze vime,
Ze tato snaha nebude nikdy zcela do-
kondana. Proto nelze s M. Vodrazkou
souhlasit a je zcela namisté po textech

2 STORCHOVA, Lucie: Konceptualizace genderu v Historische Antropologie. In: STORCHOVA, Lucie (ed.): Conditio humana - konstanta
(¢)i historickd proménnd? Koncepty historické antropologie a teoretickd reflexe v soucasné historiografii. Fakulta humanitnich studii UK,
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