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Historie ma koreny
v budoucnosti

MIROSLAV VODRAZKA

Motto: Nase minulost neni za nami, ale pfed nami.

Planetarni spole¢nost a jedince ob-
chéazi postrach zvany existencialni
déjiny.

Bylo to pravé minulé stoleti, kdy si
moderni ¢lovék, formovany zapadni
kulturou prostiednictvim své vlast-
ni existence, zacal poprvé zvlast
citlivé uvédomovat svou nejistou
déjinnost ¢asovanou nejriznéjsimi
spole¢enskymi zvraty i kolapsem
velkych celkt védéni. A v té dobé
zatina dostévat silné trhliny i histo-
rie pojatd jako kauzdlné-genetické
kontinuum nebo jako organicky linedr-
ni proces.

Nekteri historikové v této souvis-
losti hovoti o kakofonii historickych
udalosti. Neni ale klicem k déjindm
praveé struktura nelibozvucnosti, di-
sonance a chaoticky hluk?

Transponovali-li bychom navic
bergsonovské pojeti ¢asu do déjin,
ukézalo by se ndm, Ze ani déjiny ne-
vniméme jako jednotlivé izolované
harmonické nebo disonantni tény
vyznamnych udalosti jdoucich po
sobé, ale spise jako celé melodie.
Spravné bychom méli hovotit o dé-
jinnych melodiich a nikoliv pouze
o néjakém smyslu déjin zacileném
naptiklad do pomyslného chardinov-
ského bodu Omega. Navic samotna
historicka pitevni cvi¢eni zbavuji
dé&jiny vlastni ochranné atmosféry,
ktera ale jedina dokdaze vytvorit pod-
minky pro skute¢né déjinny Zivot.

V souvislosti s pozdni reflexi tota-
litnich systémut a holocaustu se po-
stupné oslaboval i mytus o zlu, které

prestalo byt nahlizené jako plod na-
ru$enych jedinct, stereotypt a ira-
cionalni ideologie, nebot naptiklad
realizace holocaustu si vyzadovala
nikoliv mobilizaci b&Znych (naptiklad
antisemitskych) postoju, ale naopak
socidlni neutralizaci lidského chova-
ni. Problém zla se tak pfesunul do
oblasti socializace moralky, huma-
niza¢nich procest, tedy do sféry
represivnich byrokratickych proce-
sl a instituci neutralizujicich a de-
personalizujicich lidské mys$leni
a jedndni. Jak napsal Zygmunt Bau-
man v knize Modernost a holocaust,
masové vyvrazdovani bylo nemysli-
telné bez neutralizace, izolace a mar-
ginalizace morélnich pohnutek za
vyuziti moderniho primyslu, dopra-
vy, védy, byrokracie a technologie.

Toto poznani ukazuje na krizi hu-
manitnich véd, ¢i jak fikd Bauman,
na krizi paradigmatu, nebot existen-
cidlni modalita socidlniho (na rozdil od
struktury socidlniho) se jen zridkakdy
dostdvd do centra pozornosti sociologie,
a dodejme, ze i ostatnich véd, jako je
napiiklad historie. Podle Baumana
se tak ukazuje, Ze nejb&zné;jsi socio-
logicka praxe prosté neptriklada byti
s jingmi nebo druhymi specialni status
nebo vyznam.

Teolog Rudolf Bultmann kompliko-
vanou situaci modernosti popisuje
jako existencialni vpletenost clovéka
do déjin. Tato vpletenost neni defino-
vana jenom konstitutivnimi existen-
cidlnimi momenty, jako je tzkost,
odcizeni, starost, upadlost, radost atd.,

ale je predevs$im dana temporalitou
a télesnosti, kterd je pregnanci moz-
ného (M. Merleau-Ponty), bytim s ji-
nymi a pro druhé i otevi'enosti do
budoucnosti lidské existence. To je
také smysl heideggerovské véty, ze
historie mé koteny v budoucnosti
Dasein.

Ve véku nejistot se tak v ustrani
a v piitmi okdazalého historického
déni ptipravuje cosi, co by se dalo
nazvat existencialni nebo psychogeo-
grafické déjiny. ProtoZe ke slovu se
stéle vice dostava modus byt reflek-
tujici ptedevsim svou existenci
v chaotickém svété prostrednictvim
mista, a navic prizmatem emociondl-
ni naladénosti byti.

Vék nejistot vyjadfuje zaroven
i hluboky paradigmaticky zlom v na-
hliZzeni samotného ¢asu, protoze se
soumrakem bohti odesel i zvlastni
typ ¢asu jako neoteviend budoucnost
- ¢as jako neodvratny osud. KdyZ se
v déjinach prosazuje tento typ ¢asu
a budoucnosti, existencialni ¢as neni
podstatny, protoze v$e, co se déje
z hlediska lidské existence, probiha
bez vlastnich p#i¢in a viile, nebot ve
je pfedem dané.

Existencialni déjiny se zrodily ze
vzdoru proti nedéjici se nadosobni
anademociondlni historii ¢i osudové
jednoté ducha a ¢asu (Zeitgeist). Ne-
byly v8ak vynalezeny jen ze vzdoru
vudi vy$$imu osudu, ale i v kafkovské
procesudlnosti déjin, kde se ¢lovék
nejdive v duchu ¢asu stavé otrokem
dobového déni, ktery ale neni jeho

1 Jde o druhou kapitolu z rozsahlejsiho autorova rukopisu s nazvem Manifest existencidlnich déjin. Filosoficko-hudebni spor o déjiny, minulost
a USTR (2010), vénovaného Janu Lango$ovi.
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¢asem, aby prosel konstitutivnimi
historicko-existencidlnimi fazemi, ve
kterych se odkryvaji zdkladni rysy
naladénosti lidského byti, jako napti-
klad uzkost z budoucnosti, ztrata sebe
sama, odcizeni, starost z byti, upadlost
do rezimniho dobového ono se, emo-
ciondlni prozitky smrti nebo extatic-
ky radostné emancipaéni vystupova-
ni ze své socidlné-ontické role.

Jsou vzpourou proti historii zalo-
Zené na muznosti historické diskur-
sivity, kterd pojima déjiny jako pés-
tovani objektivni kritické védy, v niZ
neprojeveny, okrajovy a alternativni
hlas existence zanika pod tlakem
virility uddlosti, dokumentu a faktici-
ty. Jsou vzdorem vuci déjindm a his-
torii, kde se existence pojim4 jedno-
rozmeérné jako to, co erektivné dy-
namicky existuje (manifestuje a upa-
dd), zatimco bohaté strukturovany
ontologicky slabismus zahrnujici
$iroké spektrum déjin nerealizované
touhy a byti, neviditelnych ¢&i in-sis-
tujicich otazek a problému lidské
existence dostava ahistorické znaky
Zenskosti.

Revoluéni projekt déjin, zalozeny
na novém osvobozeném proZivdni
déjinného ¢asu, tedy na neustalém
vyuzivani zmény, prchavosti emoci
a ¢asu, postulovali v padesatych
letech 2o0. stoleti napiiklad situaci-
onisté. Prizna¢né se tento projekt
projevil pravé pti studentskych ne-
pokojich v roce 1968.

Podle Guy Deborda je lidsky Zivot
sledem nahodilych a ptechodnych
situaci, je ne-kontinudlni povahy a pra-
vé spolec¢nost spektaklu se snazi ome-
zovat a zadrzovat vytvateni urcitych
emocionalnich situaci a udalosti.

Proto ma ¢lovék sdm konstruovat
nové emocionalni situace, vytvaret
kolektivni ovzdusi jako uré¢ity soubor
dojmt urc¢ujicich kvalitu okamziku
jako novou autonomii mista. Situacio-
nistickd emoce zavisi na krajni kon-
centraci nebo krajni dispersi gest.

Situacionisté vytvateli v ramci své
urbanistické teorie ¢torti-dusevnich
stavi naptiklad proslulé psychogeo-
grafické vyzkumy za pomoci technik
jako derivé - potulovani, bezcilného
unéaseni se ulicemi mésta, bloudéni
a blouméni bez ptedem ptipraveného
planu a cile, kde se hledaly priichody
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Pohfeb politického vézné Pavla Wonky, hibitov ve Vichlabi, 6. kvétna 1988. Zleva doprava: maminka Gerta

Wonkové, bratr JiFi Wonka, kvétiny a vénce kladou: Bohumir Jandt (mluvei Charty 77), Jana Chrové (Jazzové
sekce), Milos Hajek a Ladislav Lis (signatdfi Charty 77), Marta Chadimovd (Jazzovd sekce), rakev nesou:

Miroslav Vodrdzka, David Némec (signatdF Charty 77).

mezi riznym méstskym prostredim,
vymykajicim se béznym trasdm po-
hybu.

Soucésti téchto trhlin ¢asu ¢i za-
pletenosti ¢lovéka s déjinami je i ne-
davna c¢eské historicka zkusenost,
popisovand v roce 1984 Chartou 77
v dokumentu pfiznaéné nazvaném
Prdvo na déjiny. Charta 77 v tomto
textu poukazovala nejen na snahu
komunistického rezimu o totalitni
manipulaci déjin a na jeho snahu
zbavit ¢lovéka historické zkusenos-
ti, ale polozila i otdzku, zda pravo na
déjiny je jednim z prav nalezejicich
jedinci, nebo zda je to pravo kolekti-
vu a spole¢nosti.

Tato otdzka se ukazuje byt aktual-
niidnes praveé v souvislosti se vzta-
hem ¢eské spole¢nosti k vlastni mi-
nulosti a konstrukci riizngch paméti.

Podle francouzské histori¢cky
Francgoise Mayer byly listopadové
uddlosti roku 1989 jen kratky cas
neseny na vlné jednotné kolektivni
pameéti. Brzy nastal proces jeji diver-
zifikace a vztah k minulosti pozbyl
své kolektivni jednoznac¢nosti a po-
mér sil se zadal obracet vlivem rtiz-
nych pravnich, politickych nebo
moralnich probléma.

Foto: soukromy archiv Pfemysla Fialky

Jako roj meteoritt zacaly ze srost-
lic ¢asu vystupovat z déjin zasunuté
individudlni p#ib&hy. Naptiklad pti-
béh Josky Skalnika, ktery byl prvnim
¢lovékem z okruhu disentu, jehoz
dostihla vlastni minulost. A ptede-
v$im pozdéji hodné diskutovana
kauza studenta Milana Kundery,
ktery jako predak koleji ptisel na
obvodni policii, aby ,udal“ antikomu-
nistického kamarada své kolegyné
z vysokoskolskych koleji, Miroslava
Dvoracka.

Pravé Kundera se stal nepfijemnym
symbolem existencidlnich déjin, ne-
bot narusoval zavedené kulturni
ritudly a pohled na zmytologizované
figury nasi minulosti.

Avsak vétSinova spole¢nost tyto
jednotlivé ptibéhy novych déjin vni-
mala pravé ve vztahu k anonymni
existenci nejriznéjsich reprezentan-
tl totalitni moci jako néco hluboce
nespravedlivého. A to i navzdory
tomu, Ze praveé reprezentanti komu-
nistického rezimu svym anonymnim
bytim, oddélenym od vztahu k dru-
hym, dokazovali pravdivost existen-
cidlnich déjin vlastni stinovou exis-
tenci, svou zdsadni pasivitou a svym
zastavenim autentického ¢asu v exis-
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tenci. Toto jsou predpoklady moci
a také znaky existencidlnich dé&jin.

Martin Heidegger tuto stinovou
formu lidské existence jazykové
oblékl do povéstné formy byti zvrat-
ného zajmena ono se, kdy potencial-
né kazdy podporovatel nesvobodné-
ho rezimu mtiZe na svou osobni
déjinnou obhajobu tici: Ale vzdyt ono
se tak obecné Zilo. Nase existence,
kterd je vidy existenci spolu s dru-
hymi, se ¢asto stdva anonymnim
kolektivnim osudem, ktery nikdy
neumird, ktery nerozumf{ existencial-
ni konecnosti, a pro svij uték ma
dokonce charakteristicky vyklad:
md ¢asu dost a vzdy je mozno néco
urvat z ¢asu (M. Heidegger).

Postrach zvany existencidlni déjiny
odhalil komplikovanou a paradoxni
strukturu ¢asu - minulost neni za
nami, ale pted nami. Tak je mozné
rozbit tradi¢ni piedstavu, Ze historie
je vycteny pojem, nikoliv existencidlni
pojem, nebo Ze historie se netykd clove-
ka v jeho intimnim byt{ a nevyvract jeho
pocit o sobé samém (Paul Veyne).

Zminéna historicka F. Mayer pou-
kazala i na diverzifikaci paméti v sa-
motné obci historikti. A¢koliv se po
Listopadu oteviel prostor, aby po
normalizaénich historickych tusta-
vech a katedrach byly ustaveny nové
akademické instituce a nezavislé
vyzkumy, zahy se ukézalo, Ze nejen
¢eska spoleénost, ale i historicka
obec bude mit s minulosti vétsi pro-
blém, ne? se otekéavalo.

Z predpokladu existencidlnich
déjin vychézela i rizna kriticka vy-
jadteni samotnych historikt. Nékte-
*{ upozornovali, Ze historickd pamét
je stale téZce rozrusena (Jan Ki'en),
préce o historii komunismu je psdna
$patné, nebot ji pisi byvali komunis-
té (Zbynék Zeman), a obecné panuje
neduvéra ke generaci, ktera se vezla
na konjunkturdlni vlné normalizace
(Martin Nodl).

Predpoklad existencidlnich déjin
byl obsazen i v dlouhodobém sporu,
zda by ve védeckych a ucitelskych
institucich méli mit rozhodovaci ¢i
reprezentativni funkce lidé bez mrav-
nf integrity, diskvalifikovani svou
minulosti (Helena Krej¢ova, Michal
Svatog). Skutecnost, Ze lidé s takovou
existenci obsadili dilezité posty, byla
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povazovana za provokaci. A pravé
o mnoho let pozdéji byl odpor, ktery
se vzedmul proti jmenovan{ histori-
ka Jitiho Pernese teditelem Ustavu
pro studium totalitnich rezimd, spo-
jen i s kritikou institucionaln{ eta-
blizace lidi bez mravni integrity.

Indzvy mnohych historickych pti-
spévku vyjadtujicich se k tomuto
stietu jsou signifikantni: Krize ceské
historiografie aneb minulost, kterd chce
byt zapomenuta nebo Stanou se ¢eské
védecké instituce tito¢istém nestoud-
nych?

Jiz od dob disentu rozvraceji exis-
tencialni déjiny zdanlivé jednotné
pojeti disentu a historickou reflexi.
V souvislosti s komunismem a ¢eskou
identitou upozoriuje F. Mayer, Ze jak
historici v disentu, tzv. osmasSedesat-
nici, tak i nomenklaturni historici
spjati s komunismem se prosté
k vlastni minulosti nevraceli.

Kdyz se po roce 1989 ukézala nut-
nost transformace historickych
ustavi, kdy instituce propojené s KSC
byly zru$eny a po vzoru zdpadnich
instituci vznikly nové, jako naptiklad
Ustav pro soudobé déjiny AV CR, sami
historikové si byli pfedem védomi
toho, Ze Zadny soubor spole¢enskych
nebo humanitnich véd nebyl v deva-
desatych letech tak hluboce zasazen
pochybnostmi o své identité a védec-
ké legitimité jako pravé historie.
Praveé od ni se o¢ekava odborny po-
sudek pro posouzeni minulosti, na
ktery v8ak neni dodnes - jak se uka-
zuje - ptipravena (F. Mayer).

V souvislosti s kritikou historika
Zbyiika Zemana zaméfenou na Ustav
pro soudobé dé&jiny publikoval Petr
Zidek v roce 2001 ¢lanek v Lidovych
novindch, ktery poukézal na nekva-
lifikovanou reflexi déjin komunismu.
Ptipomnél pochybnou védeckou kva-
litu publikovanych textd, nebot
u mnohych chybi zdkladni atributy
védeckého textu, naptiklad pozndm-
kovy aparat a kritika prament (tteba
u Karla Kaplana), upozornil na nedo-
state¢nou publika¢ni ¢innost vedou-
cich pracovniku (naptiklad historikt
Oldticha Ttmy nebo Jitiho Kociana).
Také védecka kompetence mnohych
historikt je vice nez diskutabilni,
nebot za minulého rezimu ziskali
titul i za Sedeséatistrankovou diplo-

movou kompilaci. Rigorézni zkousky
byly formalitou a titul se udéloval i za
»cerveny diplom* ¢i aktivitu v SSM.

Dvete k existencialnim déjinam
otevrely nejen etické, ale i gnoseolo-
gické otazky: Jak mtze byt u nés
vérohodnym historikem komunismu
nékdo, kdo byl v letech 1948-1964
komunistickym aparat¢ikem?

Na pielomu nového tisicileti cha-
rakterizoval ¢eskou historickou obec
historik Zbynék Zeman dokonce jako
klan. O deset let pozdéji v souvislosti
s Pernesovou kauzou pouZzil stejné
oznaceni i historik Petr Placék.

Zatimco ve své novodobé polisto-
padové historii ¢eska spolecnost
vykrocila po dlouhé dobé svobodné
a samostatné do neznama déjin, his-
torici a histori¢ky se vzhledem ke
katastrofalnimu stavu svého oboru
zamérili pfedevsim na uchovavani
dokumentt, vybudovani politické
nezavislosti a nezavislosti badatel-
ského vyzkumu, aniz by ale pocitali
také s existencialnimi déjinami.

F. Mayer napt. ¥ik4, Ze kdyZ se brzy
po Listopadu, pfedev$im ze strany
politickych elit, objevily prvni snahy
udélat tlustou ¢dru za minulosti, nebyla
to historicka obec, kdo poukazoval na
uskali takového kroku, ale ptedevsim
jednotlivci nebo mensinové skupiny
ve spole¢nosti. Naptiklad byvali poli-
ti¢ti vézilové z padesatych let, ktefi
pod vlivem své individuélni i skupino-
vé paméti ,tretitho odboje* zapocali
dlouhodoby proces vyjednavani o jiném
pojeti historie. Jejich historickd pamét
se vSak nekryla s diskursem disentu
70.-80. let, nemluvé o nomenklaturnim
komunistickém diskursu.

Do procesu vyjednavani tak tise
vstoupily existencidlni déjiny. V prv-
ni poloviné go. let to byla pfedevsim
obecné sdilend autorita Vaclava Hav-
la, kterd byvalym politickym véziiim
bréanila vejit do otevienéjsiho nazo-
rového sporu, prestoze existovali
jednotlivci, kteti si o Havlové nové
(non-existencialni) politické moralce
nedélali zadné iluze.

Opticky se zdélo, Ze co spole¢nost
a jeji pamét rozdéluje, je pouze ,po-
hled“ na minulost. Ve skute¢nosti to
byl hluboky omyl, nebot o své slovo
a pravo se zacaly hlasit jiné déjiny.



