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Ackoliv o kolektivizaci a proméné
¢eského venkova béhem padesatych
let minulého stoleti bylo publikova-
no mnoho odbornych studii a knih,
pod pojmem kolektivizace si $irsi
¢eska vetrejnost predstavi piesvéd-
¢ovani rolnikt a sedlaki ke vstupu
do jednotnych zemédélskych druz-
stev. V dobé, kdy se snazime co nej-
vice odhalit podobu komunistické
minulosti ¢eského néaroda, je potte-
ba dila popisujiciho situaci zemédél-
cti po roce 1948 nanejvys aktualni.
Skuteénost, Ze metody Komunistické
strany Ceskoslovenska pii prosazo-
vani jeji pounorové zemédélské po-
litiky byly stejné tvrdé a bezohledné
jako naptiklad ptilikvidaci protiko-
munistického odboje a odporu, do-
kazuje i historik Karel Jech ve své
publikaci Kolektivizace a vyhanéni
sedlakl z ptdy.

Autor na radé prikladt ukazuje, Ze
kolektivizace venkova byla tizce spja-
ta s politickou ptevychovou a boj
proti tzv. kulaktim (nebo také vesnic-
kym boha¢tm ¢&i venkovskym upirtim,
jak je nazyvala dobovéa propaganda)
meél charakter tfidniho boje podobné
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jako u jinych pronasledovanych sku-
pin obyvatelstva.

Ve své knize se zabyva predevsim
tzv. akci Kulak, vymezenou léty 1951
aZ 1953, jejimz hlavnim cilem bylo
zbavit se silné selské vrstvy na ves-
nicich (dobovym slovnikem omezit
kapitalistické Zivly na vsi) a uvolnit
tak cestu ke kolektivizaci zemédélstvi.
Oproti dtive vydanému Soumraku
selského stavu zprostiedkuje autor ve
své nové publikaci i vhled do minu-
losti selského stavu. Vysvétluje, Ze
postaveni bohatych sedlakt po druhé
svétové valce bylo problematické
nejen ve spojitosti s prvorepubliko-
vym reZimem a zakdzanou agrarni
stranou, ale i kvili ¢astym podezienim
z kolaborace s némeckymi okupanty.
Po stru¢ném ndstinu situace na ven-
kové v obdobi 1918-1939, kdy do slib-
neé se rozvijejictho hospodatstvi za-
sahla nacisticka okupace a zbrzdila
jeho vyvoj, se Karel Jech vénuje prvnim
povéle¢nym opatfenim v oblasti ze-
meédélstvi, ptedev§im pozemkové
reformé. Za jeden ze zdkladnich pted-
pokladi k tomu, aby praveé komunis-
tickd strana sehréala kli¢ovou roli pti
zméndach v letech 1945-1948, povazu-
je autor ziskani k¥esla ministra zemé-
délstvi pro Julia Durige. Skrze néj pak
KSC presvédéovala zemédélce o re-
spektovani soukromého vlastnictvi
do 50 hektarti a o tom, Ze u nas nebu-
de zavedena obdoba sovétskych kol-
chozti a sovchozli. Po komunistickém
prevratu v unoru 1948 ale doslo ke
zmeéneé dosavadni koncepce zemédél-
ské politiky, ktera se vyrazné dotkla
také sedlak.

Vici nejvétsim vlastniktim ptdy
byly zavedeny kruté represe s cilem
vymanit vesnici z jejich $kodlivého
vlivu. Sedlaci, oznacovani jako kula-
ci (slovo pochdzi z rustiny, v niz zna-
mena pést), byli obirani o majetek,
vystéhovavani z rodnych vsi a posi-
lani do pracovnich tabort. V knize
jsou uvedeny i ptipady, kdy vystého-
vani rodin probéhlo o vano¢nich
svatcich ¢i v noci. Malokdo si dnes
uvédomuje, Ze kulaci byli za sv4, po-
dle dobovych zdkont zavaZnd, pro-

vinéni postaveni na rovei tézkym
zlo¢inctim. Mnoho z nich bylo odsou-
zeno k dlouholetému tézkému zalari,
v neékterych procesech padly i tresty
nejvyssi. Jechova kniha ale zarovern
ukazuje, Ze pro sedlaky bylo psychic-
ky velmi obtiZné zvladnutelné i vy-
stéhovani z obce ¢i zména profese.
Zakaz prace v zemédélstvi se pro
mnohé z nich mohl stat dozivotnim
traumatem. Perzekuce sedldk ne-
zustala samoziejmeé bez nasledkt ani
pro jejich déti, kterym bylo zak&zano
studovat nebo byly Sikanovany ze
strany uciteld a spoluzaki.

Zavérecna ¢ast knihy je vénovéana
krizi let 1953 a 1954, ktera postihla
nejen JZD, ale zastavila i akci Kulak.
Meznikem v dosavadnim postupu se
stal projev Antonina Zapotockého na
Kli¢avské pirehradé 1. srpna 1953,
v némz kritizoval nasilné metody pti
prosazovani kolektivizace. V roce
1954 pak byla akce Kulak zrusena.
Autor svou knihu ukoncuje rozborem
nedavné a soucasné situace hospo-
dara, ktefi po roce 1989 zacinali na
mnohdy zni¢enych statcich znovu
a doposud se potykaji s nevyieseny-
mi majetkovymi vztahy.

Kniha je doplnéna fotografiemi,
které v piipadé zabért spole¢nych
zni, svodu dobytka ¢i scelovani po-
zemkt ¢tenati alespori trochu piibli-
zi dobovou propagandu. Déle je vy-
bavena pozndmkovym aparatem
a autorovou bibliografii. Pt¥ipojeny
jsou také dokumenty provazejici akci
Kulak - zejména Smérnice t#{ minis-
tr o upravé pomért rodinnych pii-
slu$nikt odsouzenych vesnickych
bohé&ct, pokyny k realizaci Smérnic
t¥i ministra apod.

Autor si jisté nekladl za cil popsat
kolektivizaci v celé §ifi. MoZnéa proto
je recenzované kniha jen izce zamé-
rend na sedléky a jejich perzekuci.
Domnivam se, Ze tématu by prospélo,
kdyby autor vénoval pozornost rovnéz
malorolniktim a dal$im vrstvam na
vesnici. Kolektivizace zapti¢inilai vy-
mizen{ rolnického stavu a narusila
vztah venkovského ¢lovéka k padé.
Administrativni a trestnépravni zéle-



Zitosti tvorici hlavni naplii knihy by
také mély byt vyvazeny vét§im mnoz-
stvim konkrétnich pribéht, které by
¢tenati priblizily, jakym zptisobem a do
jaké miry se natizeni realizovala. Svij
podil na utvatreni skute¢ného a ideo-
logicky nezatiZzeného obrazu Zivota
zemédeélcl za kolektivizace v8ak his-
torickd monografie Karla Jecha roz-
hodné ma.

Anna Macourkovd

Martin JINDRA

StraZci lidskosti. Dvandct
pribéhii prislusniki Ceskosloven-
ské cirkve (husitské) véznénijch
po uinoru 1948

N4b. obec Ceskoslovenské

cirkve husitské, Praha 2008,

164 s.

Titul Strazci lidskosti zaujme uZ na
prvni pohled svym grafickym zpra-
covanim. Soska vyobrazena na obalu
vystihuje utrpeni hlavnich ,hrdint*
knihy z pera mladého autora Martina
Jindry, ktery pracuje jako spravce
archivu prazské diecéze Cirkve ces-
koslovenské husitské. Popisuje v ni
trpké osudy prislusniki této cirkve,
véznénych po unoru 1948 (Ladislav
Kral, JUDr. Frantisek Ra¢ansky, Me-
todéj Cyril Metelka, Oldtich Bukal,
Alois Mach, Ing. Viktor Boha¢, Mgr.
Zdené&k Langr, Miluska Havlijova,
Mgr. Jindfrich Hanus$, Vaclav Prchal,
Josef Kosina, Karel a Jaroslav Mety-
Sovi).

Perzekuce fimskokatolické cirkve,
ptipadné cirkve evangelické a jejich
¢inovniki v obdobi totality je jedno
z ¢astych badatelskych témat. To
ov$em neplati pro Ceskoslovenskou
cirkev husitskou, kterd je ve vztahu
k tehdej$imu komunistickému rezimu
béZné vniména jako cirkev loajalni.
Z téchto duavodu ji dosud nebyla vé-
novana piili$né pozornost. Martin
Jindra se ve své knize pokusil tento
nézor alesporii ¢asteéné zménit a upo-
zornit, Ze ani tato cirkev neprosla po
unoru 1948 jednozna¢nym vyvojem
smeétujicim doleva. Vychodiskem pro

jeho tvrzeni se staly prib&hy nékolika
duchovnich Ceskoslovenské cirkve
husitské, kteii se rozhodli vzdorovat
nastolené nesvobodé totalitni moci.

Kniha je rozdélena do tti ¢asti a do-
plnéna seznamem literatury a pouZi-
tych zkratek. V prvni ¢asti se do¢teme
dulezita fakta souvisejici s vyvojem
vztahu statu a cirkvi v letech 1945 aZ
1948, pritem? je zdiiraznéna role Ces-
koslovenské cirkve husitské. Dozvime
se o situaci uvnitt cirkve, o jeji social-
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ni struktuie, slozeni Ustiedni narod-
nf spravy a postojich nékterych jejich
¢lent. V dalsi podkapitole se autor
vénuje represim, které statni moc
uplattiovala viici cirkvim po anoru
zakonna opatient, kterad méla zajistit,
aby byla tloha cirkve ve spole¢nosti
zcela eliminovana.

Druhg, stézejni ¢ast knihy, ktera je
také nejobsahlejsi, je rozdélena do
dvanécti podkapitol, z nichz kazdéa se
vénuje pribéhu jednoho duchovniho
Ceskoslovenské cirkve husitské. Jed-
notlivé pribéhy jsou si navzajem velmi
podobné. Vechny spojuje nestastny
osud lidi, kte*{ se provinili pouze mo-
ralni odpovédnosti vidi své vite, svym
blizkym i sobé samym. Jejich odvazné
postoje byly pro tehdejsi dobu nepti-
jatelné a bohuZel ve v3ech pripadech
tvrdé potrestané. Vsichni byli odsou-

recenze

zeni ve zcela ¢i ¢asteéné vykonstruo-
vanych politickych procesech pro
zlo¢iny velezrady, vyzvédadstvi, sdru-
zovani proti republice aj. k nékolika-
letym trestim tézkého Zzalare. Na
pozadi téchto ptibéht je vykreslena
doba v celé omezenosti. Doba vyuZi-
vajici ke svym ciliim brutalnich metod.
Barvité vypravéni doprovazeji ¢etné
fotografie a citace z vy$ettovacich
a soudnich spist.

Historicky velmi hodnotna je ti‘eti
¢ast knihy, ktera zahrnuje rozsahlé,
prehledné sefazené obrazové a tex-
tové ptilohy (fotokopie a piepisy ar-
chivnich pisemnostii ¢lankt z dobo-
vych novin). Na nich je dobte patrny
povéleé¢ny vyvoj Ceskoslovenské
cirkve husitské a postupné omezova-
ni vlivu cirkve.

Utla kniha Martina Jindry prinasi
silné svédectvi o tragédii doby pro-
stfednictvim pribéht téch, kterym
tak kruté poznamenala Zivot. Ptiso-
bivé zaznamenané osudy pronésle-
dovanych ¢lentt Ceskoslovenské
cirkve husitské, doplnéné o celou fadu
zajimavych ptiloh. Doporucuji kazdé-
mu zdjemci o postaveni cirkvi po
unoru 1948 a problematiku tzv. ti‘e-
ttho odboje.

Anna Pavlikovd

Cestmir JERABEK

V zajeti stalinismu.

Z denikii 1948-1958
Barrister & Principal,
Brno 2008, 416 s.

Denikové zdznamy spisovatele Cest-
mira Jetdbka, spoluzakladatele br-
nénské Literarni skupiny, sdruzeni
mladych moravskych autor, a jed-
noho z prispévateltl ¢asopisu Host,
se diky své obsaznosti staly podrob-
nou kronikou zakladatelského obdo-
bi komunistického rezimu v Cesko-
slovensku. Vypovédni hodnota
denikovych zapisti spo¢iva v pocho-
pitelném akcentu na aktudlni kazdo-
denni problémy, jimZ byli obyvatelé
komunistického Ceskoslovenska
vystaveni. Autor deniki vlastné na-
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Cestmir Jefabek

V zajeti stalinismu
Z denik( 1948-1958

vézal na své zaznamy z doby protek-
toratu, které v roce 1945 vydal pod
nazvem V zajeti Antikristové. Na roz-
dil od této knihy ztistaly denikové
zéznamy z let 1948-1958 za autorova
zivota z pochopitelnych davodt ne-
dnes$nimu ¢tenati dostava do rukou
jiz druhé vydani. V $ir§im kontextu
se jednd o knihu aktuélni, nebot dnes,
pres vzdalenost ¢asu a skrze vlastni
zkus$enosti, hodnotime mnohé uda-
losti jinak neZ nasi ptedchutdci.
Zaznamy Cestmira Jetdbka nejsou
a ani nechtély byt nestrannym své-
dectvim o Zivoté v prvnim desetile-
ti komunistického Ceskoslovenska.
Naopak, jednd se o zapisy bezpro-
stfedné reagujici na dobu, v niz mu-
sel autor zit. Hodnota denfkiti nespo-
¢iva v samotném rozsahu (cca 400
stran textu), ale v reflexi pisatele
a v jeho schopnosti zachytit ve zkrat-
ce podstatu jednotlivych uddlosti. Od
samého poc¢atku zaujme neménny
nézor na podstatu inora 1948, véetné
dalsiho vyvoje CSR (27. tinora 1948
Komunisté strhli u nds na sebe moc.
Bude to asi znamenat vsechny diisled-
ky jako v Rusku.), a to nejen z hlediska
domaécich udélosti, ale v kontextu
dé&jin druhé poloviny dvacatého sto-
leti. Zde tkvi jedna z dal$ich kvalit:
popis nenfi zjednodu$en na problémy
domaci politiky. Cestmir Jetabek
konfrontoval vlastni kazdodennost
s ,velkou" politikou. Svét mu neztistal
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Zeleznou oponou uzavien. A co vice,
nespokojil se s pouhym popisem, umél
propojit a za¢lenit mnohdy rtiznoro-
dé informace, véetné dezinformaci
a propagandy, do souvislosti, na je-
jichz podkladé analyzoval mnohé
udéalosti. I dnes, pii posouzeni auto-
rovych zdroji, nelze nez obdivovat
jeho analytické schopnosti. Cestmir
Jetdbek, spisovatel zajimajici se nejen
o déjiny, meél ty nejlepsi ptredpoklady
pochopit vlastni sou¢asnost, schop-
nost vystihnout a charakterizovat
situaci par slovy. Uvédomoval si, Ze
veskera podstatna rozhodnuti, ovliv-
Hujici i situaci a politiku v CSR, vze-
jdou z konfrontace dvou globalnich
velmoci. Sledoval proto bedlivé za-
hraniéni rozhlas; udalosti v Americe,
jeji politiku nejen v Evropé, kde, jak
se soudilo, bylo jiZz na¢as rozhodnuto,
ale i jeji nasazeni v novych sférach
vlivu. Nebot tam se rozhodovalo o bu-
doucnosti jeho vlasti. Dokazal ptitom
odligit politiku mozného od ,malé*
politiky. Védél, Ze valka v Koreji zna-
mend valku o sféry vlivu, pochopil
dualezitost doktriny zadrzovani komu-
nismu. Nemohl se smitit s redlpoliti-
kou Francie a zvlasté Anglie, respek-
tujici rozdéleni sfér vlivu po druhé
svétové valce, potud kritizoval
i W. Churchilla (zz. éervence 1954
Anglicky tisk si maluje, Ze nyni, kdyZ
se komunisti nasytili, daji uz pokoj, a Ze
svét svobody bude moci klidné Zit ved-
le svéta teroru a ndsili. Mordlka ¢&isté
chamberlainovskd. JenzZe tentokrdte
nestoji v ¢ele Anglie Chamberlain, nybrz
Churchill a Eden.). Zajimal se o situaci
v komunistickych satelitech, v ramci
organizovaného zajezdu navstivil
SSSR a Polsko. Snazil se porozumét
udalostem v Madarsku v roce 1956,
problematice Egypta a Suezského
pruplavu stejné jako angaZovanosti
novych regionalnich mocnosti (In-
die).

Stejné bystrym pozorovatelem
zustal, kdyz komentoval situaci na
doméci ptdé. Uvadénim ristu cen
véci kazdodenni potieby, vyctem
horentnich sum za zbozi, které bylo
v jinych zemich nebo predchazejicich
¢asech - véetné okupace - dostupné,

seznamem nedostatkovych komodit
usvédcoval dobovou propagandu ze
17i (27. éervna 1951 Na druhé strané
must rezim vysvétlovat verejnosti, pro¢
neni masa, tukt, mléka, vajec. V mést-
ské trznici dochdzivd k bourlivym
projevti: ,Vratte ndm Masarykovu a Be-
nesovu bidu, na vds$ blahobyt se vykas-
leme!”).

Cestmir Jefabek, intelektuél-spiso-
vatel, védél, Ze kvalitu Zivota jedince
a spole¢nosti neurduji pouze véci
materialni, ale i ono kulturni nivé,
v némz se pohybujeme. V deniku na-
jdeme bezpocet prikladi, v nichZ jsou
zaznamendany ,vykony“ mnohych
spisovatelti, basnikt, maliit ¢asto
v nelichotivych souvislostech. Jakko-
liv dnes zndmé jména vnimame v ji-
nych, a tieba i $ir$ich kontextech,
nezapomenme, Ze autor byl ve svych
soudech vice nez kompetentni. Mno-
z{, o nichZ psal, byli jeho préateli, ko-
legy. Dokéazal proto posoudit jejich
schopnosti a vykony. Neodsuzoval,
snazil se pochopit, a hodnotil. Sama
forma kritiky ztstava aktualnii dnes.
Lze si z ni vzit ptiklad, s jakym od-
stupem a nadhledem mozno psat
o téch, jichZ si nemohl pro nékteré
¢iny vazit (Drda, Kainar, Nezval, Trav-
nicek a jini). S4m mél na takové hod-
noceni a odstup pravo; pted rokem
1948 uspésny a ¢teny autor se na
dlouhad léta odmlcel. Z ¢asti dobro-
volné (pouzijeme-li takového eufemis-
mu), nechtél si zadat a nezadal si
s novym rezimem, ztistal onim libe-
ralem masarykovského Ceskosloven-
ska.

Cestmir Jet4bek se snazil uniknout
chmurné realité dnt v kratkodobych
azylech, které mu poskytovala ptiro-
da, ptatelé, oblasti svrchovaného
uméni (18. kvétna 1950 Rozhlasovy
orchestr dirigoval $éf patiZské opery
Roger Désormiére. Vyproddno do ne-
moznosti, velké ovace francouzskému
hostu.). Pravem si v$ak pokladal otaz-
ku, zda by autoti i tak velkych jmen,
naptiklad Beethoven, Capek a jini,
mohli tvotit a vytvorili sva dila v dus-
ném prostiedi let padesatych.

V denikovych zadznamech vedle sebe
probleskuji nadéje a zklamani, hotkost



aironie z ¢asu zbyte¢né prezivaného
v uzavrenych prostorech. Zajimame-li
se dnes o Zivotopisy (deniky) predcho-
zich generaci, doufame v jakési pono-
reni do plastického obrazu doby,
doufame, Ze se snaze pieneseme pies
propast ¢asu. Cist deniky Cestmira
Jetdbka znamenad jit proti proudu ¢asu,
av$ak ve vysledku je ndm onen ¢as let
padesatych navracen, a to i diky tomu,
Ze autor neplul s proudem doby, neza-
virel o¢i pied realitou. Bez ptrikras
vnimal dobu, v niZ musel Zit, a snad
i véril, Ze déjiny maji vlastni ad,
v némz neni nic vé¢né.

Martin Tichy

Michal KOPECEK (ed.)

Past in the Making. Historical
Revisionism in Central Europe
after 1989

Central European University Press,
Budapest - New York 2007, 264 s.

Postmoderni historiografie vyhlasila
konec velkych déjepisnych vyprave-
ni. Jeden dominantni vyklad déjin
ddvajici jednotny smysl historickému
vyvoji, sen historikd 19. stoleti, byl
odkazan do oblasti utopii. Prudky
rozvoj déjepisectvi ve 20. stoleti s se-
bou ptinesl vznik rady historickych
$kol a bezpocet otevienych badatel-
skych témat.

Kdyz doslo po roce 1989 k defini-
tivnimu kolapsu uméle udrzované-
ho marx-leninského historiografic-
kého konceptu, vytvoril se také ve
sttedni a vychodni Evropé oficialni
prostor pro rtzné vyklady minulos-
ti. Oteviela se moznost rozsahlych
historickych reinterpretaci spoje-
nych s politickymi potiebami post-
komunistické transformace. Mnoh-
dy zneuzivany pojem revizionismu
zustal ve slovniku spole¢enskych
véd a navic je$té rozsiril spektrum
svych vyznam.

Recenzovany sbornik, publikaéni
vystup stejnojmenného workshopu
konaného v fijnu 2006 v Praze, je
ptispévkem k diskusi o historickém
revizionismu ve stiedo- a vychodo-

evropskych spole¢nostech. Ustfedni
otazku spole¢nou vétsiné ve sborni-
ku otisténych textt formuloval v pred-
mluvé jeho editor Michal Kopecek:
Kde je hranice mezi ptehodnocenim
historickych interpretaci a snahou
prepsat minulost v zajmu urcéitého
politického projektu bez ohledu na
zakladni historické4 fakta, ¢i dokonce
vV rozporu s nimi?

Celkem dvandct prispévkt 1ze roz-
délit do dvou skupin. Prvni tvoii
texty obecného, teoretického charak-
teru, které maji byt ivodem do pro-
blematiky sou¢asného historického
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lezi v textech zameétujicich se na jeho
konkrétni projevy ve spole¢nostech
sttedni a vychodni Evropy.

Dle mého nézoru je nejprovokativ-
néjs$im textem sborniku ivodni pii-
spévek Aviezera Tuckera. Autor se
pokousi vyresit vySe naznacené di-
lema ,prepisovani minulosti®. Métit-
kem legitimity revizi vyklad minu-
losti ma byt dodrZovani obecné
uzndavanych zasad historické kritiky
opiené o zakotveni historikovy ar-
gumentace v pramenné zakladné.
Tuckertv prispévek je predevsim
polemikou s postmoderni kritikou

recenze

poznévacich moZnosti historiografie.
Jeho argumentace je vSak opiena
o nepiilis féroveé zvoleny priklad
popiract holocaustu. Historie je dle
Tuckera véda s po dvé stoleti propra-
covavanou metodologii, jejiz dodr-
zZovéani je zarukou pravdivosti histo-
rikovych tvrzeni. Kdybychom dle
Tuckera dali za pravdu postmoder-
nistlim, bylo by popirani holocaustu
pouze jednim z legitimnich vykladta
minulosti, stejné pravdivym jako
ostatni moZné pohledy na fenomén
nacistické genocidy. Problém této
argumentace vidim v tom, Ze pouZi-
ti jiného prikladu neZ popirac¢t ho-
locaustu by naopak uéinilo velmi
problematickou interpretaci Tucke-
rovu - napt. pozitivisté 1g. stoletf,
zakladatelé této dodnes pouZzivané
metodologie, jsou klasickym piikla-
dem politické prace s minulosti,
ktera uéinila z historiografie oporu
jednoho vyznamného mocenského
projektu. Diky své polemi¢nosti vak
muZe byt Tuckertv text vhodnym
vychodiskem k diskusi a je adekvat-
nim ,otvirakem" diskusné zamétre-
ného sborniku, jakym je Past in the
Making.

Podobnym tématem jako A. Tucker
se zabyva také Vladimir Petrovi¢ ve
stati o legalnich hranicich historic-
ké interpretace. Vénuje se tématu
popirani holocaustu jako ptipadu,
kdy se jisty vyklad minulosti dosta-
va do konfliktu s platnymi zdkonny-
mi normami. Zabyvé se také kontro-
verzemi kolem vyklada tureckého
vyhlazovani Armént v dobé prvni
svétové valky. Stejné jako Tucker se
i Petrovi¢ snazi najit hranici akcep-
tovatelnosti historickych interpre-
taci. Jeho teze nemusime pfimo zndt
pravdu, abychom byli schopni rozeznat
leZ odkazuje k socialni zakotvenos-
ti historického pozndani a zéroven
dobte vystihuje podstatu odmitnuti
snah popiract holocaustu. Piesto se
iv tomto piipadé domnivam, Ze p¥i-
klad popiract holocaustu neni vhod-
nym vychodiskem pro uvahu, ktera
by mohla vyustit v pouzitelnou od-
povéd na otdzku nadhozenou Kopec-
kem v uvodu ke sborniku.
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Za mnohem podnétné&jsi proto
povazuji nékteré dalsi ptispévky
zabyvajici se konkrétnimi ptiklady
z jednotlivych zemi. Eva a Hans
Henning Hahnovi se v prispévku
The Holocaustizing of the Transfer-
Discourse vénuji kritickym tivahdm
o narativu, jenZ mtZeme ve zkratce
nazvat ,Némci jako obéti druhé
svétové valky"“. Tento ¢im dal vliv-
néjsi pohled na misto Némct ve
vale¢ném konfliktuy, reflektovany
také v popularni kultute, povazuji
manzelé Hahnovi za vyznamny na-
stroj k podkopdani nékolik desetile-
ti trvajictho konsensu o obétech
a vinicich druhé svétové valky. Va-
ruji, ze jeho vysledkem mutze byt
zleh¢ovani zlo¢in naciondlniho
socialismu a naru$enf moralni ori-
entace povale¢né Evropy.

Pro ¢eského ¢tenate budou jisté
zajimavé prispévky Michala Kopec-
ka a Rafata Stobieckého. Zabyvaji
se tématem politiky déjin, respek-
tive politiky ,narodni paméti“ v Ces-
ku a Polsku ve vztahu ke komunis-
tické minulosti obou zemi. Zatimco
Stobiecki analyzuje sou¢asnou pol-
skou debatu o politice dé&jin, Kope-
¢ek na ¢eském piikladu polemizuje
s koncepci budovani istavl pamé-
ti naroda a vola po otevienéj$im
pojeti, jez by akcentovalo pluralitu
historickych paméti. Text Michala
Kopecka lze dnes, s odstupem tak-
tka dvou let, povazovat za nejvy-
znamnéj$i prispévek do ¢eského ,vy-
dani“ této debaty, kterd jinak
nepiekrocila horizont sport uvnit#
¢eské historické obce. Upravené
verze obou prispévkt jsou ptistup-
né také v ¢estiné v ¢asopise Dé&jiny
- teorie - kritika 1/2007. Ceskému
prostiedi blizké Slovensko pak zpra-
covava Owen V. Johnson zabyvajici
se vytvarenim kolektivni paméti na
Slovensku z perspektivy vyzkumu
spoluptisobeni masmédii a odborné
historiografie.

Jednim z vrchold recenzované
publikace je ptispévek o ,mnoha
moralistech a malo komunistech®
madarského historika Ference La-
czda. Na piikladu postkomunistic-
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kého Madarska zpracovava proble-
maticky moralisticky diskurz
posuzovani komunistické minulos-
ti. Jeho text je kritikou prezentistic-
kych mordalnich soudt, které jsou
unikem od nepiijemné sebereflexe
a nepiinéseji ani analytické néastro-
je, jez by vedly k hlubsimu poznani
nedavné minulosti. Laczé nabizi
mnohem diferencovanéjs$i pohled na
komunismus, jenz bere v ivahu jak
dnesni obecné sdilené moralni stan-
dardy, tak dobové ptredstavy a kon-
cepce, které taktéz formovaly jed-
nani historickych aktéra. Aplikace
dvou moralnich standardti, norma-
tivnitho a kontextudlniho, mtize vést
k lep$imu poznani a také pochopeni
mista individua v realité komunis-
tické diktatury. Vyznamny je i celo-
spole¢ensky dopad takového piistu-
pu - vedl by spiSe k usmiteni nez
k rozdélovani spole¢nosti na zakla-
dé jednostranné definovaného dob-
ra a zla.

Dalsi texty obsaZené ve sborniku
reflektuji problematiku historického
revizionismu z hlediska rtznych
pohledt na diileZité historické uda-
losti ¢i fenomény. Andras Mink se
vénuje proménam interpretace ma-
darskych udélosti roku 1956. Georgiy
Kasianov analyzuje nakladani s od-
kazem hladomoru let 1932-1933
ukrajinskymi politiky po roce 1991.
V postsovétském prostoru se pohy-
buje také Meike Wulf, ktera zkouma
spory o problematicky odkaz eston-
skych déjin v obdobi druhé svétové
valky, zejména konflikty vyvolava-
jici vzpomindani na estonské legio-
néate bojujici proti Rudé armade
v fadéach jednotek SS. Ingo Loose ve
sborniku zastupuje bddani o NDR.
Analyzuje promény ,antifasistické-
ho mytu*, ideologického zakladu
a hlavniho legitimiza¢niho néstroje
vychodonémeckého rezimu. Stavi jej
do kontrastu se socidlni a politickou
realitou v novych spolkovych zemich,
zazivajicich nartst antisemitismu
a pravicového extremismu. Z celko-
vé koncepce sborniku se pak vymy-
k4 prispévek Katyi A. M. Kocourek
o ¢eskoslovenské legionarské tradi-

ci. Zabyva se sporem o ,Bene$ovu
doktrinu“ legionatské tradice na
ptrikladu koncepci Rudolfa Medka
a jejich historiografického zpraco-
vani.

Sbornik Past in the Making ptinasi
sérii pohledt na roli historickych
interpretaci ve spole¢enskych proce-
sech, jimiZ v poslednich dvaceti letech
prosla a prochazi sttedni a vychodni
Evropa. Jednotlivé texty vétSinou
zdatile ilustruji skutec¢nost, Ze histo-
riografie a historickd pamét hraji
vyznamnou roli ve vyvoji spole¢nos-
ti, Ze stfetavani raznych vyklada
minulosti mélo a nadéale bude mit
vyznamny podil na formovani pro-
stfedf, v némz Zijeme.

Vitézslav Sommer

... a pozdravuji vlastovky
ReZie: Jaromil JIRES
Ceskoslovensko, 1972, 87 minut
Ritka video 2007

Poté, co byla na za¢atku 7o. let direk-
tivnimi zdsahy a persondlnimi ¢ist-
kami zdecimovéana tviircéi zdkladna
¢eské kinematografie, rapidné pokles-
la kvalita filmové produkce. Situace,
kdy by se natac¢eni filmti na ¢as do-
konce zastavilo (jako tomu bylo na-
ptiklad v Madarsku po roce 1956), sice
nenastala, ale jinak byl ¢esky filmo-
vy zédzrak Sedesatych let pohiben
dtikladné. Nasledujici filmovéa ,doba
temna“ ¢i umélecké strnulosti pak
v hlavni fazi trvala az do poloviny 7o0.
let. Svym dopadem ptitom neblaze
ovlivnila umélecky vyvoj ¢eského
hraného filmu na dobu mnohem del-
§i. Presto se i mezi lety 1970 a 1975
v produkeci ¢eské kinematografie
objevila dila, ktera alespon z¢asti
navazovala na odkaz nové viny cha-
rakterizujici predchozi filmovou de-
kadu. Ne v8ichni ,novovlnni* rezisé-
ti emigrovali ¢i byli odstaveni.
Nekteri jen museli upustit od reali-
zace obsahové kontroverznich latek
a na ¢as tvorit v ramci oficidlné vy-
mezenych mantineld normalizaéni
produkce. Mezi ono mélo zdatilych



titulti lavirujicich na hrané mozného
a zapovézeného se da zatradit také
snimek ... a pozdravuji vlastovky, na-
toCeny v roce 1972 Jaromilem Jire-
Sem.

Jire$ mél scéndr k filmu vracejici-
mu se do obdobi druhé svétové valky
ptipraven jiz del$i dobu, ale pro pte-
miru aktualnéjsich projektt k jeho
realizaci pristoupil az na zac¢atku

CESKOSLOVENSKA SERIE

70. let. Ptibéh mladé komunistické
odbojarky Marie Kuderikové se mu
v tom ¢ase naramneé hodil. Pro ide-
ologicky vymezenou barrandovskou
dramaturgii ptedstavoval ptijatelné
téma a rezisér si toho byl védom.
Originalita filmu tak mohla byt ob-
sazena piedevsim v jeho formé. Po
obsahové strance bylo dilo pochopi-
telné kompromisnéjsi.

V piibéhu tragického osudu Marie
Kudetikové, kterou nacisté popravi-
li sekyrou ve vratislavské véznici, je
obsaZeno obecné poselstvi oslavuji-
ci netstupnost a schopnost obéti
jednotlivce ve jménu spoleénosti.
Téma tedy aktualni, nebot doba vy-
slecht1 a vyhruzek se v 7o0. letech
zacala znovu ptipominat. Jen role
mucditelt a obéti se ponékud obme-
nily. V tomto ohledu v$ak film po-

chopitelné zachovaval nedotknutel-
né rozdeéleni roli. Na strané
tryzniteld mame zastupce Fisské
moci a trpiteli jsou ¢lenové ilegalni
KSC. K Jire$ové cti je v8ak nutno
dodat, Ze stranické podstata odbo-
jovych akci zde neni ptehnané zdu-
raziovana, a to i presto, zZe Kudeti-
kovéa se v povale¢ném dvacetileti
stala protezovanou ikonou komunis-
tického odboje.

Rezisér pojal film jako ptibéh
rozvijejici se na pozadi Mariinych
zapiskl z vézeni, knizné vydanych
pod titulem Zlomky Zivota. Ptdorys
dila je proto ur¢en obrazy div¢ina
pobytu v cele smrti, kterymi se pro-
plétaji retrospektivni pasaze reka-
pitulujici jeji dosavadni osudy. Mo-
noténni vézeniska realita je tak
prokladédna nechronologickymi
utrzky vzpominek, ve kterych se
divka vraci do svého détstvi a mla-
di. V nich popisuje vlastni odbojai-
skou ¢innost anebo se rozpomina
na prvni lasku prozivanou v podma-
nivém prostiedi moravsko-sloven-
ského pomezi. Chtél jsem na charak-
teristickych usecich Marus$cina
Zivota ukdzat mravni silu clovéka, jeho
viru a nadéji. Chtél jsem se dopdtrat
jejich pramenti. NasSel jsem je v jejim
Slovdcku, tak jak je zndm, v jeji rodi-
né, vychové, krajiné. To vse u ni sply-
valo v pojem domova, uvedl rezisér
v jednom rozhovoru.

Struktura filmu je velmi pestra.
Ktivolaké Maru$éiny osudy umoziu-
ji rozvinout nékolik tematickych
rovin a propojit fadu emoc¢né rozdil-
nych obrazt. Jire$ si byl této ptednos-
ti védom. Zadmérné proto uplatnil
v rezijni koncepci ndhlé zadbérové
stfihy nebo ne¢ekané ¢asové precho-
dy mezi ptitomnosti a minulosti.
Vyuzit dokézal i rozdilnosti barev-
nych 8kal jednotlivych prosttedi.
Poezie krajiny a smutek cely, titécha
vzpominek a tiha reality - to jsou jen
nékteré emodni pdly, mezi nimiz se
utvatri pomyslna ,energie filmu“. D-
lezitym pramenem pro pravdivé vy-
kresleni Maru$c¢iny osobnosti se
mimo vézeniskych dopist staly i roz-
hovory s divéinou matkou, ktera

recenze

v dobé realizace projektu jesté zila.
Na jeji setkani s predstavitelkou hlav-
ni hrdinky Magdou Vasaryovou,
které probéhlo pred nata¢enim v mas-
kérné, rezisér vzpominal jako na
neopakovatelnou, zvlastni chvili, v niz
se na okamzik mamince zazdalo, Ze
opét vidi ztracenou dceru. Mladou
herecku obsadil Jire$ do hlavni role
zamérné, podobné jako dalsi prota-
gonisty. Ve filmu se ¢asto hovotilo
dialektem a slovensti herci méli
k mluvé ve vychodomoravském na-
tecilogické predpoklady. Dilo je pes-
tré, i pokud jde o lokace nataceni.
Vézenské scény se tocily v objektu
byvalé kutnohorské kaznice a retro-
spektivni pasaze pievazné na ¢esko-
-slovenském pomezi, kam se rodina
Kudetikova jesté pred valkou odsté-
hovala z Vnorov leZicich u Veseli nad
Moravou.

Snimek ... a pozdravuji vlastovky pres
své femeslné kvality nepatii k divac-
ky vyhledadvanym titultim. Na rozdil
od jinych, dobé mnohem poplatnéjsich
dél 7o. let jej dnes televize v podstaté
neuvadi. A to presto, Ze Jire$tuv étvrty
celovecéerni film neni pouhym politic-
kym plakatem a v ramci ideologizo-
vané normalizaéni{ tvorby plisobi
vyvazené. Navic esprit tvorby 60. let
je v tomto filmu stéle patrny a jisté
nejen diky skvélému hereckému vy-
konu Magdy Vasaryové. I proto je
zésluzné, Ze snimek vychazi alesporl
na digitalnim nosi¢i. DVD v produkci
spole¢nosti Ritka video lze sice vy-
tknout absenci jakychkoli titulkt
a dosti skromny bonusovy pridavek,
aleitak je dobte, Ze se na trh dostava.
Milovniktim ¢eské kinematografie
totiz poskytuje moznost rozsireni
vlastni videotéky o jinak stéZi dostup-
nou filmovou polozku. Jire$tv film je
dilem, které sice doplaci na prehnanou
heroizaci postavy Marie Kudetikové
v dobé normalizace, ale ptes tento
handicap si i po letech zachovava
nepopiratelné kvality. Oproti plytkym
komediim 7o. let, které dodnes ¢eské
televize hojné uvadéiji, zde mame totiz
co do ¢inénf s dilem silného citového
naboje.

Petr Slintdk @
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