Modraky a ruzaky
aneb kdyz byl UTISK

pojmenovan

JAROSLAV SUK

Kdo ovlad4 informace, ma moc. V to-
talité musi byt statni kontrola infor-
maci pokud moZno co nejuplnéjsi.
V dobéch, kdy komunikace spociva-
la jen v rozhlasovych a televiznich (né-
kde u hranic treba i zahrani¢nich)
vysilanich, v kontrolované posté a te-
lefonu, to bylo pomérné snadné.
Zahrani¢ni rozhlas se rusil. Brblani
rusicek predstavovalo kvintesenci
komunistické argumentace, rétoriky
a logiky. Posta se otvirala na Gorka-
¢i, posté 120, kde rozlepovaci a zale-
povaci dopisnich obalek soutézili
o hrdy prapor Brigady socialistické
préace. Zahranic¢ni telefonaty se zase
odposlouchavaly na Zizkové, protoze
byly v8echny svedeny do jediné pii-
pojky.

Ztustéavalo doméci zpravodajstvi,
tehdy velmi omezend média, a pro né
existoval slozity aparat dohledu,
o ném? by se jisté dala psat objemna
dila. Absolvoval jsem v Moskveé jeden
ro¢nik studia na novinaiské fakulté
MGU a dobte si pamatuju na poucku
z ;marxisticko-leninské nauky o tis-
ku“ - tak se ten ptedmét jmenoval:
CoBETCKMI KYPHANMCT TLWATENbHO BbIGY-
paeT paKTbl; OAHM OTOPACHIBAET, Apyrie
coobuwaet untatensm. (Sovétsky novi-
nar peclivé vybira fakta. Néktera od-
hazuje, jina sdéluje ¢tenati.)

V roce 1968 jsme nakratko dosah-
li svobody slova, ale pomérné brzy
po invazi se vynotil Utad pro tisk a in-
formace, zvany ptipadné UTISK, poz-
déji ptejmenovany na Cesky titad pro
tisk a informace (CUTI), obnovena

cenzura, zatim zavadéna reformato-
ry krouticimi se pod svymi podpisy
moskevského protokolu. Uz v fijnu
piislo do redakci ,doporuceni®: ,Ne-
publikovat nic, co by mohlo vyznit
jako kritika SSSR a dalsich étyt so-
cialistickych stat; nic, co by mohlo
ohrozit KSC, Bezpe&nost a armadu®.
Nesmeély byt pouzivany pojmy ,o0ku-
pant, okupace a neutralita“. ,UTISK"
také zakazal uvetejnovat ,informace
tykajici se dil¢iho i celkového zhod-
noceni $kod zptisobenych vojenskym
obsazenim, ptipadné pobytem cizich
vojsk v nasi zemi“. Cenzura prisla
rychle a snadno a postupem doby se
zdokonalila, brzy se ob&ané sméli do-

Samizdatové vyddni knihy Bohumila Hrabala Zivotopis trochu jinak

vidat jen néktera peclivé vybrana fak-
ta. A samozi'ejmé fakta s nalezitym
komentatem, ktery se nedal oddélit
od sdélovanych pokiivenych infor-
maci. Dodnes je ¢eska zurnalistika
plna smésovani informaci a subjek-
tivnich nazort. Tenkrat chodily ,dold*
ptikazy, co se smi a nesmi uvetejnit,
ptipadné jak se o tom ¢i onom ma
psét, co a jak se ma pojmenovat, co
se nesmi pojmenovat pravym jménem,
av piipadé, Ze se informace uveiejnit
muiZe, pak v jakém kontextu, na ja-
kém misté, v jakém rozsahu, jak na-
padné a s jak velkymi titulky. Byly
informace pro prvni stranu s velky-
mi titulky a informace pro tfeti stra-
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Spisovatelé i novindri se snaZili, cenzura ale byla silnéjsi

nu na nendpadném misté s malymi
titulky.

Ovsem ti mocni nahoi‘e informace
pro sebe potiebovali, a to nezkreslené
a uplné. TakZe pro né pracovali novi-
nari, ktefi cetli zakdzany zahrani¢ni
tisk (neptatelské kapitalistické ciziny)
a poslouchali zahraniéni rozhlas, ze-
jména ten ruseny, a o ném vydavali
»2monitory“. Na modrych papirech,
»2modracich*, podavali informace pro
partajni bossy nizsich az stiednich ka-
tegorii, kdeZto na ,rtizacich“ se vysky-
tovaly informace zvlast nebezpecné,
které mohli ¢ist jen vy$si soudruzi.
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Na bilych papirech prichazely ze
sekretariatu UV KSC absolutni z4ka-
zy. Nebot nad vSemi dozorovymi tta-
dy a $éfredaktory stél ideologicky ta-
jemnik UV KSC - a pokud vim, na tom-
to poli se angaZzoval zejména Vasil
Bilak.

Cenzura zahrnovala veskeré tiskovi-
ny, filmy, zvukové zdznamy. Zahrno-
vala dila, dilka, projevy, potady, pted-
staveni, texty, terminy, ptislovi, tslo-
vi i autory, prekladatele, ilustratory,

herce, skladatele, zpévaky. Kazdy,
i maly rozmnoZovaci ptistroj byl pod
dohledem. Po roce 1968 normalizéto-
Ti nicili celé ndklady novych knih, od-
véazeli z knihoven a drtili ve stoupach
uz vydané knihy. Kolik bylo nevyda-
nych dél, nenafilmovanych scénai,
nekonanych divadelnich ptedstaveni,
koncertt, to uZz nikdo ned4 dohroma-
dy. Kolik zak&zanych spisovateli se
ani nestacilo zakazat, jelikoZ proste
nevznikli, to ani zjistit nelze. V téchhle
souvislostech se mi vzdycky vybavi
Hrabalova Ptili$§ hlu¢na samota a onen
lis, u kterého jsem taky néjakou dobu
pracoval coby pomocny délnik v tis-
kérne, lis, ktery mackal a drtil papiry,
takovy lis, od kterého se nakonec onen
délnik nechal rozdrtit sdm. Hrabaltav
zoufaly vyktik proti cenzute.

Nad orwellovskym temnym svétem
zvitézila nakonec drobna prace sa-
mizdatu, nepovolenych vystav a kon-
certll - i $lendrian v praci ,organti’,
zajem o pravé uméni a pravdivé in-
formace i mezi sluzebniky moci.

Nevim, jak by to délali dnes, ,lido-
va“ Cina m4 uréity mocensky vliv na
Google, ale jeji totalita se rozpada.
V dobé internetu a mobili se snad da
udrzet informacni totalita jen v rezi-
mech severokorejského typu. A je
otazkou, jak dlouho.

Dostat pravdivou informaci a zasa-
dit ji do spravného kontextu by dnes
melo byt ikolem snadnéj$im. Never-
me v$ak, ze snadnym! V z&plavé pseu-
doinformaci bulvarového typu a re-
klamy se dnes ob¢an dozvida rele-
vantni informace jen po urcéitém
usili. Pozornost musi vénovat taky
tomu, kdo co sdéluje a proc¢ to sdélu-
je. Je informace napsana objektivné?
Neni podéna pod urd¢itym tthlem? Ne-
zamléuje urcité aspekty?

O tom, jaké figle se daji na poli skry-
té propagandy vyuzivat, by mély byt
poradany vetejné kurzy a obrovskou
tlohu by méla mit §kolni vyuka. Pro-
toZe jak totalitni propaganda chtéla
byt dokonal4, tak byla blba. My dnes
méame co do ¢inénf s ovliviiovanim
chytrym, proti kterému bychom se
meéli snazit ziskat znalosti a doved-
nosti.





